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12 Novembre 1958 Table des séances

Nous allons parler cette année du désir

et de son interprétation.

Une analyse est une thérapeutique, dit-on,
disons un traitement, un traitement psychique
qui porte a divers niveaux du psychisme sur

- d'abord..
ca a été le premier objet
scientifique de son expérience
..Ce que nous appellerons lesphénomenes marginaux ou résiduels,
le réve, les lapsus, le traitdesprit, 7'y ai insisté
1'année derniere,

- et sur des symptomes d'autre part..
si nous entrons dans cet aspect curatif
du traitement
..sur des symptdmes au sens large, pour autant
qu'ils se manifestent dans le sujet par
des inhibitions, qu'elles sont constituées
en symptdmes et soutenues par ces symptdmes.

- D'autre part, ce traitement modificateur
de structures, de ces structures qui s'appellent
névroses ou neuro-psychoses que FREUD a d'abord
en réalité structurées et qualifiées comme
neuro-psychoses de défense.

La psychanalyse, intervient pour traiter a divers
niveaux avec ces diverses réalités phénoménales
en tant qu'elles mettent en jeu le désir.

C'est nommément sous cette rubrique du désir..

comme significatifs du désir
..que les phénomenes que j'ai appelés tout a 1l'heure
résiduels, marginaux, ont été d'abord appréhendés
par FREUD, dans les symptdmes que nous voyons décrits
d'un bout a l'autre de la pensée de FREUD.



C'est 1'intervention de 1'angoisse, si nous en faisons
le point clé de la détermination des symptdmes,
mais pour autant que telle ou telle activité

qui va entrer dans le jeu des symptdmes est érotisée,
disons mieux

c'est-a-dire prise dans le mécanisme du désir .

Enfin que signifie méme le terme de défense a propos
des neuro-psychoses, si ce n'est défense - contre
quol ? - contre gquelque chose gqui n'est pas encore
autre chose que le désir.

Et pourtant cette théorie analytique..
au centre de laquelle 11 est suffisant d'indiquer
que la notion de libido se situe, quli n'est point
autre chose que ['énergie psychique du désir, c'est quelque
chose, s'il s'agit d'énergie, dans quoi, Jje 1'ai
déja indiqué en passant, rappelez-vous autrefois
la métaphore de 1l'usine, certaines conjonctions
du symbolique et du réel sont nécessaires pour que méme
subsiste la notion d'énergie. Mais je ne veux pas
ici, ni m'arréter ni m'appesantir

..cette théorie analytique donc repose tout entiere

sur cette notion de libido, sur ['énergie du désir.

Voici que depuis quelque temps, nous la voyons de
plus en plus orientée vers quelque chose que ceux-la
mémes qui soutiennent cette nouvelle orientation,
articulent eux-mémes tres consciemment..
au moins pour les plus conscients d'entre eux
ayant emprunté a FAIRBAIRN, parce qu'il 1'écrit
a plusieurs reprises, parce qu'il ne cesse
d'articuler ni de 1l'écrire, nommément dans le
recueil qui s'appelle Psychoanalytic Studies of the Personality
..que la théorie moderne de l'analyse a changé quelque
chose a 1l'axe que lui avait donné d'abord FREUD
en faisant ou en considérant que la libido n'est plus
pour nous <« pleasure-seeking » comme s'exprime FAIRBAIRN,
qu'elle est « object-seeking > .

C'est dire que Monsieur FAIRBAIRN est le représentant
le plus typique de cette tendance moderne.



Ce que signifie cette tendance orientant la fonction
de la libido en fonction d'umobjetqui 1lui serait en
quelgue sorte prédestiné, c'est quelque chose a quoi
nous avions déja fait allusion cent fois, et dont

je vous ail montré sous mille formes les incidences
dans la technique et dans la théorie analytique, avec
ce que j'ai cru a plusieurs reprises pouvoir vous

y désigner comme entrainant des déviations pratiques,
quelgques unes non sans incidences dangereuses.

L'importance de ce gque je veux vous signaler

pour vous faire aborder aujourd'hui le probleme,
c'est en somme ce voilement du mot méme « désir » qui
apparait dans toute la manipulation de 1'expérience
analytique, et en quelque sorte quelle impression,
Je ne dirails pas de renouvellement, Je dirais

de dépaysement, nous produisons a le réintroduire.

Je veux dire qu'au lieu de parler de libido ou d'objet génital,
nous parlons de désirgénital, 11 nous apparaltra peut-&tre
tout de suite beaucoup plus difficile de considérer
comme allant de soi que le désirgénital et sa maturation
impliquent par soil tout seul cette sorte de possibilité, ou
d'ouverture, ou de plénitude de réalisation sur 1'amour
dont il semble que ce soit devenu ainsi doctrinal
d'une certaine perspective de la maturation de lalibido.

Tendance et réalisation..

et implication gquant a la maturation de la libido
..qui paraissent tout de méme d'autant plus surprenantes
qu'elles se produisent au sein d'une doctrine qui
a été précisément la premiere non seulement a mettre
en relief, mais méme a rendre compte de ceci que FREUD

, . : 1

a classé sous le titre du ravalement de la vie amoureuse = :

- c'est a savoir que si en effet le désir semble
entrainer avec soi uncertain quantum en effet damour,

- c'est justement et précisément, et tres souvent
d'un amour qui se présente a la personnalité
comme conflictuel, d'un amour qui ne s'avoue pas,
d'un amour qui se refuse méme a s'avouer.

1 Sigmund FREUD : (1912) Sur le plus général des rabaissements de la vie amoureuse in La vie sexuelle, Paris, 1969, P.U.F., pp. 55-65.
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D'autre part, si nous réintroduisons aussi cemot « désir »..
la ou nous déterminons comme « affectivit¢é », comme
« sentiment positif ou négatif », sont employés couramment
dans une sorte d'approche honteuse - si 1'on peut
dire - des forces encore efficaces, et nommément
par la relation analytique, par le transfert

.11 me semble que du seul fait de l'emploi de cemot,

un clivage se produira qui aura par lui-méme quelque

chose d'éclairant.

Tl s'agit de savoir si le transfert est constitué,
non plus par une agffectivitt ou des <« sentiments positifs ou négatifs >
que ce terme comporte de vagues et de voilés,
mais s’il s'agit..

et ici on nomme le désir éprouvé par un seul
..de désir sexuel, désir agressif a 1'endroit
de 1l'analyste, ce gqui nous apparaitra tout de suite
et du premier coup d’ceil.

Ces désirs ne sont point tout dans letransfert, et de ce
fait méme letransfert nécessite d'étre défini par autre
chose que par des références plus ou moins confuses
a2 la notion positive ou négative d'affectivité.

Et enfin de sorte que si nous prononcons cemot « désir »,
le dernier bénéfice de cet usage plein c'est gque nous
nous demanderons : « Qu'est-ce que c'est que le désir ? >

Ce ne sera pas une question a laquelle nous aurons ou
nous pourrons répondre. Simplement, si je n'étais ici
1lié par ce gque je pourrais appeler le rendez-vous
urgent que j'al avec mes « besoins pratiques expérientiels >

Jje me serals permis une interrogation sur le sujet

du sens de cemot« désir », aupres de ceux qui ont été
plus qualifiés pour en valoriser 1l'usage,

c'est a savoir les poetes et les philosophes.

Je ne le ferai pas, d'abord parce que :

- 1l'usage du mot « désir »,

- la transmission du terme,

- et la fonction du désir dans la poésie,
est quelque chose que, Jje dirails, nous retrouverons
apres coup Si nous poursuivons assez loin notre investigation .



S'il est vrai..
comme c'est ce qui sera toute la suite
de mon développement cette année
..que la situation est profondément marquée, arrimée,
rivée a une certaine fonction du langage, a un certain rapport du sujet au signifiant ,
1l'expérience analytique nous portera..
je l'espere tout au moins
..assez loin dans cette exploration pour que
nous trouvions tout le temps :
- a nous aider peut-étre de 1'évocation proprement
poétique qui peut en étre faite,
- et aussi bien a comprendre plus profondément
a la fin la nature de la création poétique
dans ses rapports avec le désir.

Simplement, je ferai remarquer que les difficultés
dans le fond méme du jeu d'occultation que vous
verrez étre au fond de ce gque nous découvrira notre
expérience, apparaissent déja en ceci par exemple
que précisément on voit bien dans la poésie combien
le rapport poétique au désir s'accommode mal,

si 1'on peut dire, de la peinture de son objet.

Je dirais :

- qu'a cet égard la poésie figurative..
J'évoque presque « lesroses et les lys de la beauté >
..a toujours quelque chose qui n'exprime le désir
que dans le registre d'une singuliere froideur,

- que par contre la loi a proprement parler de
ce probleme de 1'évocation du désir, c'est dans
une poésie qui curieusement se présente comme
la poésie que 1l'on appelle « métaphysique > .

Et pour ceux qui lisent 1l'anglais, Jje ne prendrai
ici que la référence la plus éminente des

poétes métaphysiques de la littérature anglaise :

John DONNEZ, pour que vous vous y reportiez

pour constater combien c'est trés précisément

le probleme de la structure des rapports du désir
qui est la évoquée dans un poeme célebre.

2 John Donne : Poésies, coll. Poésies Gallimard, 1992.




Par exemple TheExtasie dont le titre indique assez
les amorces, dans quelle direction s'élabore
poétiquement sur le plan lyrique tout au moins,
1'abord poétique du désir quand il est recherché,
visé lui-méme a proprement parler.

Je laisse de cb6té ceci qui assurément va beaucoup
plus loin pour présentifier le désir:

le jeu du poete quand il s'arme de l'action
dramatique, c'est tres précisément la dimension
sur laquelle nous aurons a revenir cette année.

Je vous l'annonce déja parce gue nous nous en étions
approchés 1l'année derniere, c'est ladirection dela comédie.

Mais laissons la les poetes.

Je ne les ai nommés la qu'a titre d'indication liminaire, et
pour vous dire que nous les retrouverons plus tard,
plus ou moins diffusément.

Je veux plus ou moins m'arréter a ce qui a été,
a cet endroit, Ilapositiondes philosophes, parce que Jje crois
qu'elle a été treés exemplaire du point ou se situe
pour nous le probleme..
J'al pris soin de vous écrire la-haut ces
trols termes « pleasure-seeking », <« object-seeking >
..en tant qu'elle recherche le plaisir, en tant qu'elle recherche l'objet.

C'est bien ainsi que depuis toujours s'est posée

la question pour la réflexion et pour la morale,
j'entends la morale théorique, la morale qui s'énonce
en préceptes et en regles, en opérations de philosophes,
tout spécialement, dit-on, d'éthiciens, Jje vous 1l'ai déja
indiqué.

Remarquez au passage en fin de compte Ila base de toute morale
que 1'on pourrait appeler physicaliste, comme

on pourrait voir en quoi le terme a le méme sens,
en quoil dans la philosophie médiévale on parle

de « la théorie physique de l'amour », au sens ou précisément
elle est opposée a « lathéorie extatique de l'amour > .



La base de toute morale...
qui s'est exprimée jusqu'a présent, jusqu'a un
certain point dans la tradition philosophique
..revient en somme a ce qu'on pourrait appeler
la tradition hédoniste qui consiste a faire établir
une sorte d'équivalence entre ces deux termes
du plaisir et de ['objet
- au sens ou lobjet est 1l'objet naturel de la libido,
- au sens ou il est un bienfait, en fin de compte
a admettre le plaisir au rang des « biens » cherchés par le
sujet, voire méme a s'y refuser des lors qu'on en a
le méme critere, au rang du souverain bien.

Cette tradition hédoniste de la morale est une chose
qui assurément n'est capable de cesser de surprendre
qu'a partir du moment ou l'on est en quelque sorte
engagé dans le dialogue de 1'école, qu'on ne
s'apercoit plus de ses paradoxes, car en Fin de compte
quoi de plus contraire a ce que nous appellerons
l'expérience de la raison pratique, que cette
prétendue convergence du plaisir et du bien ?

En fin de compte, si 1'on y regarde de pres, si 1'on
regarde par exemple ce gque ces choses tiennent dans
ARISTOTE, qu'est-ce gque nous voyons s'élaborer ?

Et c'est weésclair, les choses sont trés pures dans ARISTOTE.

C'est assurément quelque chose qui n'arrive a
réaliser cette identification du plaisir et du bien qu'a
l'intérieur de ce que j'appellerai « une éthique de maitre >
ou quelque chose dont 1'idéal flatteur..

les termes de la tempérance ou de 1 'intempérance
..c'est-a-dire de quelque chose qui releve de lamaitrise
du sujet par rapport a ses propres habitudes.

Mais 1l'inconséquence de cette théorification est
tout a fait frappante. Si vous relisez ces passages
célebres qui concernent précisément 1'usage des
plaisirs, vous y verrez que rien n'entre dans cette
optique moralisante gqui ne soit du registre de cette
maitrise d'unemoralede maitre, de ce que le maitre peut
discipliner, peut discipliner beaucoup de choses,
principalement comportant relativement a ses habitudes,
c'est-a-dire au maniement et a l'usage de son moi.
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Mais pour ce qui est du « désir », vous verrez

a quel point ARISTOTE® lui-méme doit reconnaitre,

il est fort lucide et fort conscient que ce qui résulte
de cette théorisation morale pratique et théorique,
c'est que les EMOVLUIA [¢pithémia], les désirs se présentent
tres rapidement au-dela d'une certaine limite qui est
précisément la limite de la maitrise et du moi dans
le domaine de ce qu'il appelle nommément la bestialité.

Les désirs sont exilés du champ propre de 1'homme,

si tant est que 1l'homme s'identifie a laréalité du maitre,
a l'occasion c'est méme quelque chose comme

les perversions et d'ailleurs, 11 a une conception
a cette égard singulierement moderne du fait que
quelque chose dans notre vocabulaire pourrait assez
bien se traduire par le fait que lemaitre ne saurait
étre jugé la-dessus, ce qui reviendrait presque

a dire gque dans notre vocabulaire, il ne saurait
étre reconnu comme responsable.

Ces textes valent la peine d'étre rappelés.

Vous vous y éclairerez a vous y reporter.

A 1'opposé de cette tradition philosophique, il est

quelgu'un gque Jje voudrais tout de méme ici nommer..
nommer comme - a mes yeux - le précurseur de ce
quelque chose que je crols étre nouveau,
qu'il nous faut considérer comme nouveau dans,
disons, le progres, le sens de certains rapports
de 1'homme a lui-méme, qui est celui de 1l'analyse
que FREUD constitue

..c'est SPINOZA, car apres tout je crois que c'est

chez lui, en tout cas avec un accent assez exceptionnel

que 1'on peut lire une formule comme celle-ci :

&«  Que le désir est l'essence méme de ['homme > .

Pour ne pas isoler le commencement de la formule
de sa suite, nous ajouterons :

&« Pour autant qu'elle est congue a partir de quelqu'une de ses affections, congue comme déterminée

et dominée par l'une quelconque de ses affections a faire quelque chose > .

3 Aristote, Fthiquc de Nicomaque, Livre VII, Chapitre 1I, § 1. Traduction, préface et notes : Jean Voilquin, éd. Garnier 1940
(avec texte grec), ou Flammation, coll. GF, 1965.
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On pourrait déja beaucoup faire a partir de la pour
articuler ce qui dans cette formule reste encore,
si je puis dire, irrévélé.
Je dis « irrévélé » parce que, bien entendu, on ne peut
pas traduire SPINOZA a partir de FREUD, il est quand
méme tres singulier..

je vous le donne comme témoignage tres singulier,

sans doute personnellement j'ai peut-&étre plus

de propension gqu'un autre, et dans des temps

trés anciens j'ai beaucoup pratiqué SPINOZA
..Je ne crois pas pour autant que ce soit pour cela
qu'a le relire a partir de mon expérience, il me
semble que quelqu'un qui participe a 1l'expérience
freudienne peut se trouver aussi a l'aise dans les
textes de celui qui a écrit le De&Wmehmmma4, et pour
qui toute la réalité humaine se structure, s'organise
en fonction des attributs de la substance divine.
Mais laissons de c6té aussi pour l'instant - quitte a
y revenir - cette amorce.

Je veux vous donner un exemple beaucoup plus
accessible, et sur lequel je clorai cette référence
philosophique concernant notre probleme.

Je 1'ai pris la au niveau le plus accessible, voire
le plus vulgaire de 1l'acceés gue vous pouvez en avoir.

Ouvrez le dictionnaire du charmant défunt LALANDE :
Vocabulaire Philosophiqgue qui est toujours, je dois dire..

en toute espece d'exercice de cette nature,

celui de faire un « Vocabulaire »
..toujours une des choses les plus périlleuses
et en méme temps les plus fructueuses, tellement
le langage est dominant en tout ce qui est des problemes.
On est slr qu'a organiser un « Vocabulaire », on fera
toujours quelgque chose de suggestif.
Ici, nous trouvons ceci :

« Désir (Begerang, Begehrung)...
il n'est pas inutile de rappeler ce qu'articule
le désir dans le plan philosophique allemand

: ...tendance spontanée et consciente vers une fin que vous imaginez. >

4 Spinoza : L’éthique, quatriecme Partie : De la servitude humaine, ou de la force des affects.
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« Le désir repose donc sur la tendance dont il est un cas particulier et plus complexe.
1l s'oppose d'autre part a la volonté ou a la volition en ce qu'elle superpose :

— la coordination, au moins momentanée, des tendances,

- l'opposition du sujet et de l'objet,

- la conscience de sa propre efficacité,

— la pensée des moyens par lesquels se réalisera la fin voulue. >

Ces rappels sont fort utiles, seulement il est a
remarquer que dans un article qui veut définir ledésir,
il y a deux lignes pour le situer par rapport a latendance,
et que tout ce développement se rapporte a la volonté.
C'est effectivement a ceci que se réduit le discours
sur le désir dans ce Vocabulaire, & ceci pres

qgqu'on y ajoute encore :

« Enfin selon certains philosophes, il y a encore a la volonté un fiat d'une nature spéciale

irréductible aux tendances, et qui constitue la liberté. >

Je ne sais quel air d'ironie dans ces dernieres
lignes, 1l est frappant de le voir surgir
chez cet auteur philosophe. En note :

« Le désir est la tendance a se procurer une émotion déja éprouvée ou imaginée,
c'est la volonté naturelle d'un plaisir » (citation de ROQUE) .

Ce terme de « volonténaturelle » ayant tout son intérét
de référence. A quoi LALANDE personnellement ajoute :

«  Cette définition apparait trop étroite en ce qu'elle ne tient pas assez compte de l'antériorité de
certaines tendances par rapport aux émotions correspondantes. Le désir semble étre essentiellement
le désir d'un acte ou d'un état, sans qu'il y soit nécessaire dans tous les cas de la représentation

du caractere affectif de cette fin. >

Je pense que cela veut dire du plaisir, ou de quelque
chose d'autre. Quoiqu'il en soit, ce n'est
certainement pas sans poser le probleme de savoir de
quol 11 s'agit, siclestde lareprésentation du plaisir, ou sic'est du plaisir .

Certainement je ne pense pas que la tache de ce qui
s'opere par la voie du vocabulaire, pour essayer de
serrer la signification du désir, soit une téche
simple, d'autant plus que peut-&étre la tache

vous ne l'aurez pas non plus par la tradition

a quoi elle se révele absolument préparée.

13



Aprés tout le désir est-il la réalité psychologique,
rebelle a toute organisation, et en fin de compte
serait-ce par la soustraction des caracteres indiqués
pour étre ceux de la volonté gque nous pourrons arriver
a nous approcher de ce qu'est la réalité du désir ?

Nous aurions alors le contraire de ce gquili nous a
abandonné a la non-coordination - méme momentanée - des tendances,
l'opposition du sujet et de l'objet serait vraiment retirée .

De méme nous serions la dans une « présence », une tendance
sans conscience de sa propre efficacité, sans penser les mots

par lesquels elle réalisera la fin désirée.

Bref, assurément nous sommes la dans un champ

dans lequel en tout cas l'analyse a apporté certaines
articulations plus précises, puisqu'a 1l'intérieur de
ces déterminations négatives, l'analyse dessine

tres précisément au niveau, a ces différents niveaux,
« lapulsion », pour autant qu'elle est justement ceci :

— la non-coordination - méme momentanée - des tendances,

— lefantasme pour autant qu'il introduit une
articulation essentielle, ou plus exactement une
espece tout a fait caractérisée a 1l'intérieur de
cette vague détermination de la non opposition du sujet et de l'objet .

Ce sera précisément ici cette année notre but que
d'essayer de définir ce qu'est lefantasme, peut-&étre méme
un peu plus précisément que la tradition analytique
jusqu'ici n'est arrivée a le définir.

Pour ce qui reste, derniers termes de 1'idéalisme
de la pragmatique qui sont ici impliqués,

nous n'en retiendrons pour l'instant qu'une chose :
trés précisément combien il semble difficile

de situer le désir et de 1l'analyser en fonction

de références purement objectales.

Nous allons ici nous arréter pour entrer a proprement
parler dans les termes dans lesquels Je pense pouvoir
cette année articuler pour vous le probleme de notre

expérience, en tant qu'ils sont nommément ceux

du désir, du désir et de son interprétation.
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Déja le lien interne, le lien de cohérence dans
l'expérience analytique du dé€sir et de son interprétation,
présente en soi-méme quelque chose que seule 1'habitude
nous empéche de voir combien est suggestive déja

a sol toute seule l'interprétation du désir, et quelque
chose qui soit en quelque sorte 1ié de facon aussi
interne, i1l semble bien, a la manifestation du désir.

Vous savez de quel point de vue, je ne dirais pas
nous partons, nous cheminons..
car ce n'est pas d'aujourd'hui que nous sommes
ensemble - je veux dire qu'il y a déja cing ans
que nous essayons de désigner les linéaments
de la compréhension par certaines articulations
de notre expérience
..vous savez que ces linéaments viennent cette année
converger sur ce probleme qui peut étre le probleme
point de concours de tous ces points, certains
éloignés les uns des autres, dont je veux d'abord
pouvoir préparer son abord.

La psychanalyse..

et nous avons marché ensemble

au cours de ces cing ans
..la psychanalyse nous montre essentiellement ceci
que nous appellerons :

— la prise de I'homme dans le constituant de la chaine signifiante ,

- que cette prise sans doute est liée au fait de
1 "homme,

- mais que cette prise n'est pas cextensive a ce fait,
dans ce sens que 1'homme parle sans doute,
mais pour parler il a a entrer dans le langage
et dans son discours préexistant.

Je dirais que cette loi de la subjectivité que
l'analyse met spécialement en relief, sa dépendance
fondamentale de langage est quelque chose de
tellement essentiel que littéralement sur ceci glisse
toute la psychologie elle-méme.
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Nous dirons qu'il y a une psychologie qui est servie,
pour autant que nous pourrions la définir comme

la somme des études concernant ce gue nous pourrons
appeler au sens large, une sensibilité en tant
qu'elle est fonction du maintien d'une totalité

ou d'une homéostase. Bref, les fonctions de

la sensibilité par rapport a un organisme.

Vous voyez que la tout est impliqué, non seulement
toutes les données expérimentales de la psycho-physique,
mais aussi bien tout ce que peut apporter,

dans 1l'ordre le plus général, la mise en jeu de
notion de « forme » quant a l'appréhension des moyens
du maintien de la constance de l'organisme.

Tout un champ de la psychologie est ici inscrit,

et l'expérience propre soutient ce champ dans lequel
la recherche se poursuit.

Mais la subjectivité dont il s'agit..
- en tant que 1'homme est pris dans le langage,
- en tant gqu'il est pris, gqu'il le veuille ou pas,
- et qu'il y est pris bienau-dela du savoir qu'il en a,
..c'est une subjectivité qui n'est pas immanente
a une « sensibilité »...
en tant qu'ici le terme « sensibilité »
veut dire le couple stimulus-réponse
..pour la raison suivante :
c'est que lestimulus y est donné en fonction d'un code
gul 1mpose son « ordre », au besolin qui doit s'y traduire.

J'articule ici 1'émission, et non pas d'un signe..
comme on peut a la rigueur le dire, au moins dans
la perspective expérimentale, dans 1'épreuve
expérimentale de ce que 7J'appelle lecycle stimulus réponse .
On peut dire que c'est un signe que le milieu
extérieur donne a l'organisme d'avoir a répondre,
d'avoir a se défendre. Si vous chatouillez la
plante des pieds d'une grenouille, elle assure un
signe, elle y répond en faisant une certaine
détente musculaire

.Mmais pour autant que la subjectivité est prise par

le langage, 11 y a émission, non pas d'un signe, mais

d'un signifiant, c'est-a-dire, retenez bien ceci qui parait
simple :
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que quelque chose, le signifiant qui vaut,
non pas comme on le dit quand on parle dans
la théorie de la communication de quelque chose qui vaut par
rapport a une troisieme chose, que ce signe représente.
Encore tout récemment, on peut lire ceci :
avec trols termes, ce sont les termes minimum :
- 11 faut qu'il y ait unmrécepteur,celui qui entend,
- 11 suffit ensuite d'un signifiant, il n'y a méme
pas besoin de parler d'émetteur, il suffit
d'unsigne et de dire que ce signe signifie une
troisieme chose, qu'elle représente simplement.
On la construit fausse [lhthéoricdela communicaion], PaArce que
lesigne ne vaut pas par rapport a une troisieme chose
qu'il représente, mais il vaut par rapport a
un autre signifiant qu'il n'est pas.

Quant a ces trois schémas que je viens de mettre sur
le tableau :

chaine
signifiante

Discours

tendance B !

Jje veux vous en montrer, Jje dirais non pas la genese
car ne vous imaginez pas qu'il s'agit la d'étapes..
encore que quelque chose puilsse
s'y retrouver a l'occasion
..d'étapes effectivement réalisées par le sujet.
I1 faut bien que le sujet y prenne sa place,
mais n'y voyez pas d'étapes au sens ou il s'agirait
d'étapes typiques, d'étapes d'évolution, il s'agit
plutdt d'une génération, et pour marquer
l'antériorité logique de chacun de ces schémas sur
celui qui le suit.
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Qu'est-ce que représente ceci gque nous appellerons D
pour partir d'un D ?

Ceci représente la chaine signifiante.

Qu'est-ce a dire ?

Cette structure basale, fondamentale, soumet toute
manifestation de langage a cette condition d'étre
réglée par une succession, autrement dit par une diachronie,
par quelque chose qui se déroule dans le temps.

Nous laissons de cb6té les propriétés temporelles
intéressées, nous aurons peut-étre a y revenir en
leur temps. Disons gqu'assurément toute la plénitude
de 1'étoffe temporelle, comme on dit, n'y est point
appliquée.

Ici les choses se résument a la notion de la succession,
avec ce qu'elle peut déja amener et impliquer de
notion de scansion.

Mais nous n'en sommes méme pas encore la.

Le seul élément discret, c'est-a-dire différentiel,
est la base sur laquelle va s'instaurer notre
probleme de 1'implication du sujet dans le signifiant.

Ceci implique..
étant donné ce que Jje viens de vous faire
remarquer, a savoir que le signifiant se définit
par son rapport, son sens, et prend sa valeur du
rapport a un autre signifiant d'un systeme
d'opposition signifiante

..ceci se développe dans une dimension qui implique

du méme coup et en méme temps une certaine synchronie

des signifiants.

C'est cette synchronie des signifiants, a savoir
l'existence d'une certaine batterie signifiante
dont on peut poser le probleme de savoir quelle est
la batterie minimale. [a,pB,Y,0;Cf Ecrits: Lalettre volée |

J'al essayé de m'exercer a ce petit probléme.

Cela ne vous entrainerait pas trop loin de votre
expérience de savoir si apres tout on peut faire un
langage avec une batterie qui semble étre la batterie
minimale, une batterie de quatre. Je ne crois pas

que ce soit impensable, mais laissons cela de coOté.
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I1 est clair que dans 1'état actuel des choses

nous sommes loin d'en étre réduits a ce minimum.
L'important est ceci qui est indiqué par la ligne
pointillée qui vient recouper d'avant en arriere en
la coupant en deux points, la ligne représentative de
la chaine signifiante, c'est a savoir la facon dont
le sujet a a entrer dans le jeu de la chaine
signifiante.

chaine
signifiante

. \7pulsi0n
I tendance

Ceci qui est représenté par la ligne pointillée
représente la premiere rencontre au niveau synchronique,
au niveau de la simultanéité des signifiants.

Ici, C c'est la ce que j'appelle le point de
rencontre du Code.

Fn d'autres termes

- c'est pour autant que l'enfant s'adresse a un
sujet qu'il sait parlant, gqu'il a vu parlant, qui
1'a pénétré de rapports depuis le début de son
éveil a la lumiere du jour,

- c'est pour autant qu'il y a quelque chose qui
joue comme Jjeu du signifiant, comme moulin a
paroles,

que le sujet a a apprendre tres tdt que c'est 1la
une voie, un défilé par ou essentiellement doivent
s'abaisser les manifestations de ses besoins

pour étre satisfaits.
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Ici, le deuxieme point de recoupement M est le point
ou se produit le Message, et est constitué par ceci :

c'est que c'est toujours par un Jjeu rétroactif de la suite
des signifiants que lasignification s'affirme et se précise.

C'est-a-dire que c'est apres coup que le message
prend forme a partir du signifiant qui est la en
avant de lui, du code gqui est en avant de lui et sur
lequel inversement lui, le message, pendant qu'il se
formule a tout instant, anticipe, tire une traite.

Je vous ai déja indiqué ce qui résulte de ce
processus. En tout cas ce qui en résulte et qui est
marquable sur ce schéma, c'est ceci :
c'est que ce qui est a l1l'origine sous la forme
d'éclosion du besoin..

de latendance comme disent les psychologues
..qui est la représenté sur mon schéma, la au niveau
de ce « Ca » gul ne salt pas ce qu'il est,
qui étant pris dans le langage, ne se réfléchit pas
de cet apport innocent du langage dans lequel
le sujet se fait d'abord discours.

Il en résulte que méme réduit a ses formes les plus
primitives d'appréhension de ceci par le sujet :
qu'il est en rapport avec d'autres sujets parlants,
se produit ce quelque chose au bout de la chaine
intentionnelle que je vous ai appelé ici la premiere
identification primaire I, la premiere réalisation
d'un idéal dont on ne peut méme pas dire a ce moment
du schéma qu'il s'agisse d'un idéal du moi,

mais qu'assurément le sujet y a recu le premier seing,
signum, de sa relation avec 1'Autre.

La deuxieme étape du schéma peut recouvrir d'une
certaine facon une certaine étape évolutive, a cette
simple condition que vous ne les considériez pas
comme tranchées. Il y a des choses tranchées dans
1'évolution, ce n'est pas au niveau de ces étapes du
schéma que ces césures se trouvent la.

Ces césures, comme quelque part FREUD 1'a remarqué,
se marquent au niveau du jugement d'attribution par
rapport a la nomination simple.
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Ce n'est pas de cela gque je vous parle maintenant,
J'y viendrai dans la suite.

Dans la premiére partie du schéma et dans la seconde,
il s'agit de la différence d'un niveau infans du
discours, car il n'est peut-&tre méme pas nécessaire
que l'enfant parle encore pour que déja cette marque,
cette empreinte mise sur le besoin par la demande,
s'exerce au niveau déja des vagissements alternants.
Cela peut suffire.

La deuxieme partie du schéma implique, que méme si
l'enfant ne sait pas encore tenir un discours, tout
de méme déja 11 sait parler et ceci vient tres tot.
Quand je dis « saitparler » je veux dire qu'il s'agit,
au niveau de la deuxiéeme étape du schéma, de quelque
chose qui va au-dela de la prise dans le langage.

Il y a a proprement parler rapport pour autant qu'il

y a appel de 1'Autre comme présence, cet appel de

1’ Autre comme présence, comme présence sur fond d'absence,

a ce moment signalé du fort-da qui a si vivement impressionné

FREUD a la date que nous pouvons fixer a 1915,

ayant été appelé aupres d'un de ses petits-fils..
devenu lui-méme un psychanalyste

..Je parle de 1l'enfant qui a été 1'objet de 1'observation

de FREUD.

Voila qui nous fait passer au niveau de cette seconde
étape de réalisation du schéma, dans ce sens qu'ici,
au-dela de ce gqu'articule la chaine de discours comme
existante au-dela du sujet et lui imposant, qu'il le
veuille ou non, sa forme, au-dela de cette
appréhension, si 1'on peut dire innocente de la forme
langagiere par le sujet, quelque chose d'autre va se
produire qui est 1ié au fait que c'est dans cette
expérience du langage que se fonde son appréhension
de 1l'autre comme tel, de cet autre qui peut lui
donner la réponse, la réponse a son appel, cet autre
auquel fondamentalement il pose la question gque nous
voyons, dans Lediable amoureux de CAZOTTE, comme étant

le mugissement de la forme terrifique qui représente
l'apparition du surmoi, en réponse a celui qui

1'a évoqué dans une caverne napolitaine

Che vuoi ? Que veux-tu 7
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La question posée a 1'Autre de ce qu'il veut,
autrement dit, de la ou le sujet fait la premiere
rencontre avec le désir, le désir comme étant d'abord
le désir de 1'Autre, le désir grace a quoi il
s'apercoit qu'il réalise comme étant cet au-dela
autour de gquoli tourne ceci

- que 1'Autre fera gqu'un signifiant ou 1l'autre,
sera, ou non, dans la présence de la parole,

- que 1'Autre lui donne 1l'expérience de son désir
en méme temps gqu'une expérience essentielle,

- car jusqu'a présent c'était en soi que la
batterie était 1la des signifiants, dans laquelle
un choix pouvait étre fait,

- mais maintenant c'est dans 1l'expérience que ce
choix s'avere comme commutatif, qu'il est a la
portée de 1'Autre de faire que 1'un ou 1l'autre
des signifiants soit la, que s'introduisent dans
l'expérience, et a ce niveau de l'expérience,
les deux nouveaux principes qui viennent
s'additionner a ce qui était d'abord pur
et simple principe de succession impliquant
ce principe de choix.

Nous avons maintenant un principe de substitution,
car - et ceci est essentiel - c'est cette commutativité
a partir de laquelle s'établit pour le sujet ce que
J'appelle, entre le signifiant et le signifié&, Ilabarre.

A savoir qu'il y a entre le signifiant et le signifié
cette cexistence, cette simultanéité qui est en méme
temps marquée d'une certaine impénétrabilité, Jje veux
dire le maintien de la différence, de la distance
entre le signifiant et le signifié : S/s

Chose curieuse, lathéoriedes groupes telle qu'on 1'apprend
dans 1l'étude abstraite des ensembles, nous montre le lien
absolument essentiel de toute commutativité avec

la possibilité méme d'user de ce que Jj'appelle ici

le signe de la barre, dont on se sert pour

la représentation des fractions.

Laissons cela pour 1l'instant de coté.
C'est une indication latérale sur ce dont il s'agit.
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La structure de la chaine signifiante a partir
du moment ou elle a réalisé 1l'appel de 1'Autre,
c'est-a-dire ou [lénonciation, le proces de 1l'énonciation
se superpose, se distingue de la formule de 1'énoncé,
en exigeant comme tel, quelque chose qui est
justement la prise du sujet, prise du sujet qui était
d'abord innocente, mais qui ici..

la nuance est la pourtant essentielle
..est inconsciente dans l'articulation de la parole

A partir du moment ou la commutativité du signifiant v
devient une dimension essentielle pour la production
du signifie, c'est a savoir que c'est d'une facon effective...
et retentissant dans la conscience du sujet
..que la substitution d'un signifiant a un autre signifiant sera comme telle
l'origine de la multiplication de ces significations
qui caractérisent l'enrichissement du monde humain.

Un autre terme également se dessine, ou un autre
principe quli est le principe de similitude, autrement
dit qui fait qu'a l'intérieur de la chaine, c'est par
rapport au fait que dans la suite de la chailne
signifiante, un des termes signifiants sera ou non
semblable a un autre, que s'exerce également

une certaine dimension d'effets qui est a proprement
parler la dimension métonymique.

Je vous montrerail dans la suite que c'est dans cette
dimension - essentiellement dans cette dimension -
que se produisent les effets qui sont caractéristiques
et fondamentaux de ce gu'on peut appeler le discours
poétique, les effets de la poésie.

C'est donc au niveau de la deuxieme étape du schéma
que se produit ceci gqui nous permet de placer au méme
niveau que le message, c'est-a-dire dans la partie
gauche du schéma, ce que le message dans le premier
schéma, l'apparition de ce qui est signifié de 1'Autre
s(A) par opposition au signifiant donné par 1'Autre S(A)
qui, lui, est produit sur la chaine, elle pointillée
puisque c'est une chaine qui n'est articulée qu'en
partie, qui n'est gqu'implicite, gui ne représente ici
que le sujet en tant qu'il est le support de la
parole.
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Je vous 1l'ai dit, c'est dans l'expérience de 1'Autre,
en tant qu'Autre ayant un désir, que se produit cette
deuxieme étape de 1l'expérience.

Le désir [, des son apparition, son origine,

se manifeste dans cet intervalle, cette béance qui sépare
l'articulation pure et simple, langagiere, de laparole,

de ceci qui marque que le sujet y réalise quelque
chose de lui-méme qui n'a de portée, de sens, que par
rapport a cette émission de la parole et qui est a
proprement parler ce que le langage appelle son étre.

C'est entre les avatars de sa demande et ce que

ces avatars l'ont fait devenir, et d'autre part cette
exigence de reconnalissance par l1l'Autre, gu'on peut
appeler exigence d'amour a l'occasion, ou se situe

un horizon d'étre pour le sujet, dont il s'agit

de savoir si le sujet, oul ou non, peut 1l'atteindre.

C'est dans cet intervalle, dans cette béance, que se situe
une expérience qui est celle du désir, qui est
appréhendée d'abord comme étant celle du désir de
l'autre et a 1'intérieur de laquelle le sujet a a
situer son propre désir. Son propre désir comme tel
ne peut pas se situer ailleurs que dans cet espace.

Ceci représente la troisieme étape, la troisieme
forme, la troisieme phase du schéma. Elle est
constituée par ceci : c'est que dans la présence
primitive du désir de 1l'autre comme opaque,
comme obscure, le sujet est sans recours.
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I1 est hilflosigkeit. J'emploie le terme de FREUD,

en francais cela s'appelle ladétresse du sujet.

C'est la ici le fondement de ce qui, dans 1'analyse,
a été exploré, expérimenté, situé comme 1'expérience
traumatique.

Ce gque FREUD nous a appris apres le cheminement

qui lui a permis de situer enfin a sa vraie place
l'expérience de l'angoisse, c'est quelque chose

qui n'a rien de ce caracteére, a mon avis par certains
cbtés diffus, de ce qu'on appelle 1'expérience
existentielle de 1l'angoisse.

Que si 1l'on a pu dire dans une référence philosophique
que 1'angoisse est quelque chose qui nous confronte
avec le néant, assurément ces formules sont justifiables
dans une certaine perspective de la réflexion.

Sachez que sur ce sujet, FREUD a un enseignement
articulé, positif, il fait de 1'angoisse quelque
chose de tout a fait situé dans une théorie de
la communication. L'angoisse est un signal.

Ce n'est pas au niveau du désir..
si tant est que le désir doive se produire
a la méme place ou d'abord s'origine,
s'expérimente la détresse

..ce n'est pas au niveau du désir que se prodult [langoisse.

Nous reprendrons cette année attentivement, ligne par
ligne, 1'étude de Inhibition, Symptome, Angoisse de FREUD.

Aujourd'hui, dans cette premiere lecon, je ne peux
faire autrement que déja vous amorcer quelques points
majeurs pour savoir retrouver ensuite, et nommément
celui-la. FREUD nous dit que langoisse se produit comme
un signal dans le moi, sur le fondement de 1'hilflosigkeit

a laquelle elle est appelée comme signal a remédier.

Je sais que je vais trop vite, que cela méritera que
tout un séminaire je vous parle de cela, mais je ne peux
vous parler de rien si Jje ne commence pas

par vous montrer le dessin du chemin

que nous avons a parcourir.
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C'est en tant donc gqu'au niveau de cette troisieme
étape intervient 1l'expérience spéculaire,
1l'expérience du rapport a l'image de l'autre en tant
qu'elle est fondatrice de 1'Urbild du moi, que nous
allons en d'autres termes retrouver cette année

a utiliser dans un contexte qui lui donnera

une résonance toute différente, ce gue nous avons
articulé a la fin de notre premiére année concernant
les rapports du moiidéal et de lidéal dumoi, Cc'est en tant
que nous allons étre amenés a repenser tout cela
dans ce contexte-la, qu'est l'action symbolique

que Je vous montre ici comme essentielle.

Vous allez voir quelle utilisation elle pourra enfin
avoir. Je ne fais pas allusion ici uniquement a ce
que j'ai dit et articulé sur la relation spéculaire,
a savoir la confrontation dans le miroir du sujet
avec sa propre image.

Je fais allusion au schéma dit optigue, c'est-a-dire

a l'usage du miroir concave qui nous permet de penser
la fonction d'une image réelle elle-méme réfléchie,
et qui ne peut étre vue comme réfléchie qu'a partir
d'une certaine position, d'une position symbolique
qul est celle de ['ldéal dumoi.
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Ce dont 11 s'agit est ceci : dans la troisieme étape
du schéma nous avons 1l'intervention comme tel de
1'élément imaginaire de la relation du moi [m] a 1'autre i(a)
comme étant ce qui va permettre au sujet de parer a
cette détresse dans la relation au désir de 1'autre.
Par quoi ? Par quelque chose qui est emprunté au jeu
de maitrise que l'enfant a un age électif, a appris

a manier dans une certaine référence a son semblable
comme tel .

L'expérience du semblable au sens ou il est regard,
ou il est l'autre qui vous regarde, ou il fait jouer
un certain nombre de relations imaginaires parmi
lesquelles au premier plan les relations de prestance,
les relations aussi de soumission et de défaite.

C'est au moyen de cela, en d'autres termes,

comme ARISTOTE dit que 1l'homme pense, 11 faut dire
que 1'homme pense, i1l ne faut pas dire 1'éme pense,
mais 1l'homme pense avec son ame.

I1 faut dire que le sujet se défend.

C'est cela que notre expérience nous montre.

Avec son moi, 11 se défend contre cette détresse,

et avec ce moyen que 1l'expérience imaginaire de

la relation a l'autre luil donne, il construit
quelgque chose qui est la différence de 1l'expérience
spéculaire flexible avec 1'autre.
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Parce que ce que le sujet réfléchit, ce ne sont pas
simplement des jeux de prestance, ce n'est pas son
opposition a l'autre dans le prestige et dans la
feinte, c'est lui-méme comme sujet parlant, et c'est

pourquoi ce que je vous désigne ici [$ 0 a] comme étant
ce lieu d'issue, ce lieu de référence par ou le désir
va apprendre a se situer, c'est le fantasme.

C'est pourquoi le fantasme, Jje vous le symbolise,
je vous le formule par ces symboles : 890 a.
Le $ ici..
je vous dirai tout a 1l'heure pourquoi il est barré
.le §, c'est-a-dire le sujet en tant que parlant,
en tant qu'il se réfere a l'autre comme regard,
a l'autre imaginaire.

Chaque fois que vous aurez affaire a quelque chose
qui est a proprement parler un fantasme, vous verrez
qu'il est articulable dans ces termes de référence
du sujet comme parlant a l'autre imaginaire.

J

C'est cela qui définit le fantasme, et la fonction
du fantasme comme fonction de niveau d'accommodation,
de situation du désir du sujet comme tel, et c'est
bien pourquoi le désir humain a cette propriété
d'étre fixé, d'étre adapté, d'étre coapté, non pas a
un objet, mais toujours essentiellement a un fantasme.

Ceci est un fait d'expérience qui a pu longtemps
demeurer mystérieux.

C'est tout de méme le fait d'expérience, n'oublions
pas, que l'analyse a introduit dans le courant de la
connaissance.

Ce n'est gqu'a partir de 1l'analyse que ceci n'est pas
une anomalie, quelque chose d'opaque, quelque chose
de l'ordre de la déviation, du dévoiement, de 1la
perversion du désir.

C'est a partir de l'analyse que méme tout ceci qui
peut a l'occasion s'appeler dévoiement, perversion,
déviation, voire méme délire, est concu et articulé
dans une dialectique qui est celle gqui peut, comme
Jje viens de vous le montrer, concilier [limaginaire avec
le symbolique .
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Je sals que Jje ne vous mene pas, pPour commencer,
par un sentier facile, mais si je ne commence pas
tout de suite par poser nos termes de références,
que vais-je arriver a faire ?

A yv aller lentement, pas a pas, pour vous suggérer la
nécessité d'une référence, et si je ne vous apporte
pas ceci que J'appelle legraphe tout de suite, il faudra
tout de méme que je vous l'amene comme je 1l'ai fait
1'année derniere, peu a peu, c'est-a-dire d'une facon
qui sera d'autant plus obscure.

Voila donc pourquoi j'ai commencé par la, je ne vous
dis pas que je vous ai rendu pour autant 1l'expérience
plus facile, c'est pour cela gque maintenant pour

la détendre, cette expérience, je voudrais vous en
donner tout de suite de petites illustrations.

Ces i1llustrations, Jj'en prendrai une d'abord

et vraiment au niveau le plus simple puisqu'il s'agit
des rapports du sujet au signifiant, la moindre et

la premiere chose qu'on puisse exiger d'un schéma,
c'est de voir a quoi il peut servir a propos du fait
de commutations.

Je me suils souvenu de quelque chose que Jj'avais 1lu
autrefois dans le livre de DARWIN’. Le passage

qui est cité ici se réfere a l'autobiographie de
Charles DARWIN sur 1'expression chez 1'homme et chez
l'animal, et qui Jje dois dire, m'avait bien amusé.

DARWIN raconte qu'un nommé Sidney SMITH qui,
je suppose devait étre un homme de la société
anglaise de son temps, et dont il dit ceci :
il pose une question, DARWIN, il dit :

« J'ai entendu Sidney SMITH dans une soirée, dire tout a fait tranquillement la phrase suivante :
« il m'est revenu aux oreilles que la chere vieille Lady COCK y a coupé » > .

En réalité « overlook » veut dire que le surveillant
ne 1'a pas repérée, sens étymologique.

5 Charles Darwin : L'expression des émotions chez I'homme et les animaux, éd Rivages 2001.
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« Overlook » est d'un usage courant dans la langue
anglaise. Il n'y a rien de correspondant dans notre
usage courant. C'est pour cela que 1l'usage

des langues est a la fois si utile et si nuisible,
parce qu'il nous évite de faire des efforts,

de faire cette substitution de signifiants dans notre
propre langue, grdce a lagquelle nous pouvons arriver
a viser un certain signifié, car il s'agit de changer
tout le contexte pour obtenir le méme effet dans

une société analogue.

Cela pourrait vouloir dire : ['willuiest passé au-dessus,

et DARWIN s'émerveille que ce fut absolument
parfaitement clair pour chacun, mais sans aucun doute
que cela voulait dire que le diable 1'avait oubliée,
Jje veux dire qu'il avait oublié de 1l'emporter dans la
tombe, ce qui semble avoir été a ce moment dans /esprit
de 1l'auditeur sa place naturelle, voire souhaitée.

Et DARWIN laisse vraiment le point d'interrogation
ouvert : Comment fit-il pour obtenir cet effet, dit DARWIN ?

Voila, je suis vraiment incapable de le dire.

Remarquez que nous pouvons lui étre reconnaissants

a lui-méme de marquer l'expérience qu'il fait 1la
d'une facon spécialement significative et exemplaire
de sa propre limite dans 1l'abord de ce probleme.

Qu'il ait pris d'une certaine facon le probleme

des émotions, dire que l'expression des émotions

y est tout de méme intéressée justement a cause du
fait que le sujet n'en manifeste strictement aucune,
qu'il dise cela « placidely » c'est peut-étre porter
les choses un peu loin.

En tout cas DARWIN ne le fait pas, 1l est vraiment
trés étonné de ce quelque chose qu'il faut prendre

au pied de la lettre, parce gue comme toujours

quand nous étudions un cas, il ne faut pas le réduire
en le rendant vague.

DARWIN dit : toutle monde a compris que l'autre parlait du diable,

alors que le diable n'est nulle part, et c'est cela
qui est intéressant, c'est que DARWIN nous dise que
le frisson du diable est passé sur l'assemblée.
Essayons maintenant un peu de comprendre.
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Nous n'allons pas nous attarder sur les limitations
mentales propres a DARWIN, nous y viendrons forcément
tout de méme bien, mais pas tout de suite.

Ce qu'il y a de certain, c'est qu'il y a
des le premier abord quelque chose qui participe
d'une connaissance frappante, parce gqu'enfin il n'y a
pas besoin d'avoir posé les principes de 1l'effet
métaphorique..
c'est-a-dire de la substitution
d'un signifiant a un signifiant
..autrement dit, i1l n'y a pas besoin d'exiger de
DARWIN qu'il en ait le pressentiment pour qu'il
s'apercoive tout de suite que l'effet en tous cas
tient d'abord a ce gqu'il n'articule méme pas dans
le fait gqu'une phrase qui commence gquand on dit
« Lady Cock », se termine normalement par « ill », malade
« j'ai entendu dire quand méme qu'il y a quelque chose qui ne tourne pas rond > ,
donc la substitution, quelque chose...
qu’il parait que 1l'on attend une nouvelle
concernant la santé de la vieille dame, car c'est
toujours de leur santé que 1l'on s'occupe d'abord
quand 11 s'agit de vieilles dames
..est remplacé par quelque chosed'autre, voire méme
d'irrévérencieux par certains cotés.

Il ne dit pas, ni gqu'elle est a la mort, ni non plus
qu'elle se porte fort bien. Il dit qu'elle a été
oubliée.
Alors ici gqu'est-ce qui intervient pour que cet effet
métaphorique, a savoir en tous cas quelque chose d'autre
que ce que cela voudrait dire si « overlook » pouvait
étre attendu ?

- C'est en tant gqu'il n'est pas attendu,

- gu'il est substitué a un autre signifiant,

- qu'un effet de signifié se produit qui est nouveau,

- quil n'est ni dans la ligne de ce qu'on attendait,

- ni dans la ligne de 1l'inattendu.
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Si cet inattendu n'avait pas justement été
caractérisé comme inattendu, c'est gquelque chose
d'original qui d'une certaine facon a a étre réalisé
dans l'esprit de chacun selon ses angles

de réfraction propres.

Dans tous les cas 11 y a cela :

qu'il y a ouverture d'un nouveau signifié a ce
quelgque chose qui fait par exemple que Sidney SMITH
passe dans 1'ensemble pour un homme d'esprit,
c'est-a-dire ne s'exprime pas par clichés.

Mais pourquoi diable ?

Si nous nous reportons a notre petit schéma,

cela nous aidera tout de méme beaucoup.

C'est a cela que ca sert, si 1l'on fait des schémas,
c'est pour s'en servir.

On peut d'ailleurs arriver au méme résultat en s'en
passant, mais le schéma en quelque sorte nous guide,
nous montre tres évidemment que ce qui se passe la
dans le réel, ceci qui se présentifie c'est unfantasme
a proprement parler, et par quels mécanismes ?

C'est ici que le schéma aussi peut aller plus loin
que ce que permet, Jje dirais, une espece de notion
naive que les choses sont faites pour exprimer
quelque chose, gqu’en somme se communiquerait

une émotion comme on dit, comme si les émotions

en elles-mémes ne posaient pas a soil toutes seules
tellement d'autres problemes :

- a savoir ce qu'elles sont,

- a savoir si elles n'ont pas besoin déja elles
de communication.

Notre sujet, nous dit-on, est la parfaitement
tranquille, c'est-a-dire qu'il se présente en quelque
sorte a l'état pur, la présence de sa parole étant
son pur effet métonymique. Je veux dire sa parole

en tant que parole dans sa continuité de parole.
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Et dans cette continuité de parole précisément,
il fait intervenir ceci :
la présence de la mort en tant que le sujet peut
ou non lui échapper, c'est-a-dire pour autant qu'il
évoque cette présence de quelque chose qui a la plus
grande parenté avec la venue au monde du signifiant
lui-méme, je veux dire que s'il y a une dimension
ou la mort..

ou le fait qu'il n'y en a plus
.peut étre a la fois directement évoquée, et en méme
temps voilée, mais en tout cas incarnée, devenir
immanente a un acte, c'est bien [larticulation signifiante .

C'est donc pour autant que ce sujet qui parle

si aisément de la mort, il est bien clair qu'il ne
lui veut pas spécialement du bien a cette dame,
mais que d'un autre coété la parfaite placidité
avec laquelle il en parle, implique justement

qu'a cet égard il a dominé son désir, en tant que
ce désir comme dans Vb@mwe, pourrait s'exprimer
par l'aimable formule : « Pueetcreve! »

Il ne dit pas cela, 1l articule simplement sereinement

que ce qui est le niveau gqui nous vaut ce destin..
chacun a notre tour, la pour un instant oublié

.mais cela, si Jje pulis m'exprimer ainsi, ce n'est pas

le diable, et lau-dela ca viendra un jour ou 1l'autre,

et du méme coup ce personnage, lui se pose comme

quelgu'un qui ne redoute pas de s'égaliser avec

celle dont il parle, de se mettre au méme niveau,

sous le coup de la méme faute, de la méme légalisation

terminale par le Maitreabsolu ici présentifié.

En d'autres termes, ici le sujet se révele

a l'endroit de ce qui est voilé du langage comme

y ayant cette sorte de familiarité, de complétude, de plénitude
du maniement du langage qui suggeére quoi ?
Justement quelque chose sur quoi je veux terminer,
parce que c'est ce gui manquait a tout ce que j'ai
dit dans mon développement en trois étapes,

pour qu'ici le ressort, le relief de ce que

Je voulals vous articuler soilt complet.

6 Ben Jonson : Volpone ou le Renard, Les Belles lettres, 2004, Bilingue.
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Au niveau du premier schéma nous avons 1'image innocente.

chaine
signifiante

I ]
“pulsion
| tendance

Il est inconscient bien slir, mais c'est

une inconscience qui ne demande qu'a passer au savoir.
N'oublions pas que dans l'inconscilience cette
dimension de « avoirconscience », méme en francais
implique cette notion.

™
&

Chaine signifiante

Discours

»
»

Au niveau de la deuxieme et de la troisieme étape du schéma,
Jje vous ai dit que nous avions un usage beaucoup plus
conscient du savoir, je veux dire que le sujet sait
parler et qu'il parle. C'est ce qu'il fait quand il
appelle 1'Autre et pourtant c'est la a proprement
parler que se trouve l'originalité du champ que FREUD
a découvert et qu'il appelle l'inconscient.
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C'est-a-dire ce quelque chose gqui met toujours

le sujet a une certaine distance de son éme et qui
fait que précisément cet étre ne le rejoint jamais,
et que c'est pour cela qu'il est nécessaire

qgu'il ne peut faire autrement gque d'atteindre son étre
dans cette métonymiede l'étre dans le sujet qu'est le désir.

Et pourquoi *?
Parce qu'au niveau ou le sujet est engagé..

entré lui-méme dans la parole et par la dans

la relation a 1'Autre comme tel, comme lieude la parole
.11l y a un signifiant qui manque toujours.

Pourquoi *?

Parce que c'est un signifiant, et le signifiant est
spécialement délégué au rapport du sujet avec lesignifiant.
Ce signifiant a un nom, c'est lephallus.

- Le désir est la métonymie de l'étre dans le sujet.
— Le phallus est la métonymie du sujet dans l'étre.

Nous y reviendrons.

Le phallus...
pour autant qu'il est élément signifiant
soustrait a la chaine de la parole, en tant
qu'elle engage tout rapport avec 1'Autre
..c'est la le principe limite qui fait que le sujet,
dans toute parole..
et pour autant qu'il est impliqué dans la parole
..tombe sous le coup de ce qui se développe dans
toutes ses conséquences cliniques, sous le terme
de complexe de castration .

Ce que suggere toute espece d'usage, je ne dirais pas
. N . : 7

« pur », mals peut-étre plus 1mpur des « motsdelatribu » ,

toute espece d'inauguration métaphorique, pour peu

qu'elle se fasse audacieuse et au défi de ce que

le langage voile toujours, et ce gqu’il voile toujours

au dernier terme, c'est la mort.

7 Cf. Stéphane Mallarmé : « Le tombeau d’Edgar Pce »
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Ceci tend toujours a faire surgir, a faire sortir
cette figure énigmatique du signifiant manquant,
du phallus qui ici apparait..

et comme toujours bien entendu
..sous la forme qu'on appelle diabolique, oreille,
peau, voire phallus lui-méme, et si dans cet usage
bien entendu la tradition du jeu d'esprit anglais,
de ce gquelque chose de contenu qui n'en dissimule pas
moins le désir le plus violent, mais cet usage suffit
a soi tout seul a faire apparaitre dans 1'imaginaire,
dans l'autre qui est la comme spectateur, dans le
petit(a), cette image du sujet en tant qu'il est marqué
par ce rapport au signifiant qui s'appelle 1'interdit.

Ici en 1l'occasion en tant qu'il viole un interdit,
en tant gqu'il montre qu'au-dela des interdits qui
font la loi des langages, on ne parle pas comme cela
des vieilles dames.

Il y a quand méme un monsieur qui entend parler
le plus placidement du monde et qui fait apparaitre
le diable, et c'est au point que le cher DARWIN
se demande : comment diable, a-t-il fait cela ?

Je vous laisserai la-dessus aujourd'hui.

Nous reprendrons la prochaine fois unréve dans FREUD,
et nous essayerons d'y appliquer nos méthodes d"analyse,
ce qui en méme temps nous permettra de situer

les différents modes d'interprétation.
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Stéphane Mallarmé, « Le tombeau d’Edgar Pece »

Tel qu'en Lui-méme enfin I'éternité le change,
Le Pocte suscite avec un glaive nu

Son siécle épouvanté de n'avoir pas connu

Que la mort triomphait dans cette voix étrange !

Eux, comme un vil sursaut d'hydre oyant jadis l'ange
Donner un sens plus pur aux mots de la tribu
Proclamerent trés haut le sortilege bu

Dans le flot sans honneur de quelque noir mélange.

Du sol et de la nue hostiles, 6 grief !
Si notre idée avec ne sculpte un bas-relief
Dont la tombe de Pce éblouissante s'orne

Calme bloc ici-bas chu d'un désastre obscur,
Que ce granit du moins montre a jamais sa borne
Aux noirs vols du Blasphéme épars dans le futur.
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[ Retour texte 12-11 |

Sigmund Freud : Uber die allgemeinste Erniedrigung des Liebeslebens (1912)

1

Wenn der psychoanalytische Praktiker sich fragt, wegen welches Leidens er am hiufigsten um Hilfe angegangen
wird, so mul3 er — absehend von der vielgestaltigen Angst — antworten: wegen psychischer Impotenz. Diese
sonderbare Stérung betrifft Minner von stark libidindsem Wesen und duflert sich darin, daf die Exekutivorgane der
Sexualitit die Ausfithrung des geschlechtlichen Aktes verweigern, obwohl sie sich vorher und nachher als intakt und
leistungsfahig erweisen kénnen und obwohl eine starke psychische Geneigtheit zur Ausfithrung des Aktes besteht.
Die erste Anleitung zum Verstindnis seines Zustandes erhilt der Kranke selbst, wenn er die Erfahrung macht, da3
ein solches Versagen nur beim Versuch mit gewissen Personen auftritt, wihrend es bei anderen niemals in Frage
kommt. Er weill dann, daf3 es eine Eigenschaft des Sexualobjekts ist, von welcher die Hemmung seiner mannlichen
Potenz ausgeht, und berichtet manchmal, er habe die Empfindung eines Hindernisses in seinem Innern, die
Wahrnehmung eines Gegenwillens, der die bewufite Absicht mit Erfolg store. Er kann aber nicht erraten, was dies
innere Hindernis ist und welche Eigenschaft des Sexualobjekts es zur Wirkung bringt. Hat er solches Versagen
wiederholt erlebt, so urteilt er wohl in bekannter fehlerhafter Verkniipfung, die Erinnerung an das erste Mal habe als
storende Angstvorstellung die Wiederholungen erzwungen; das erste Mal selbst fiihrt er aber auf einen »zufilligen«
Hindruck zurtck.

Psychoanalytische Studien tiber die psychische Impotenz sind bereits von mehreren Autoren angestellt und
ver6ffentlicht worden [Fullnote] M. Steiner (1907) — W. Stekel (1908) — Ferenczi (1908).. Jeder Analytiker kann
die dort gebotenen Aufklirungen aus eigener drztlicher Erfahrung bestitigen. Es handelt sich wirklich um die
hemmende Einwirkung gewisser psychischer Komplexe, die sich der Kenntnis des Individuums entzichen. Als
allgemeinster Inhalt dieses pathogenen Materials hebt sich die nicht tberwundene inzestudse Fixierung an Mutter
und Schwester hervor. AuBBerdem ist der Einfluf3 von akzidentellen peinlichen Eindriicken, die sich an die infantile
Sexualbetitigung kniipfen, zu beriicksichtigen und jene Momente, die ganz allgemein die auf das weibliche
Sexualobjekt zu richtende Libido verringern [Fullnote]W. Stekel (1908, 191 ff.)..

Unterzieht man Fille von greller psychischer Impotenz einem eindringlichen Studium mittels der Psychoanalyse, so
gewinnt man folgende Auskunft tiber die dabei wirksamen psychosexuellen Vorginge. Die Grundlage des Leidens ist
hier wiederum — wie sehr wahrscheinlich bei allen neurotischen Stérungen — eine Hemmung in der
Entwicklungsgeschichte der Libido bis zu ihrer normal zu nennenden Endgestaltung. Es sind hier zwei Stromungen
nicht zusammengetroffen, deren Vereinigung erst ein vollig normales Liebesverhalten sichert, zwei Stromungen, die
wir als die zartiche und die sinnliche voneinander unterscheiden kénnen.

Von diesen beiden Strémungen ist die zirtliche die dltere. Sie stammt aus den frihesten Kinderjahren, hat sich auf
Grund der Interessen des Selbsterhaltungstriebes gebildet und richtet sich auf die Personen der Familie und die
Vollzicher der Kinderpflege. Sie hat von Anfang an Beitrdge von den Sexualtriecben, Komponenten von erotischem
Interesse mitgenommen, die schon in der Kindheit mehr oder minder deutlich sind, beim Neurotiker in allen Fillen
durch die spitere Psychoanalyse aufgedeckt werden. Sie entspricht der primdren kindlichen Objektwabl. Wit ersehen aus
ihr, daf3 die Sexualtriebe ihre ersten Objekte in der Anlehnung an die Schitzungen der Ichtriebe finden, geradeso, wie
die ersten Sexualbefriedigungen in Anlehnung an die zur Lebenserhaltung notwendigen Korperfunktionen erfahren
werden. Die »Zirtlichkeit« der Eltern und Pflegepersonen, die ihren erotischen Charakter selten verleugnet (»das
Kind ein erotisches Spielzeugq), tut schr viel dazu, die Beitrdge der Erotik zu den Besetzungen der Ichtriebe beim
Kinde zu erhéhen und sie auf ein Mal3 zu bringen, welches in der spiteren Entwicklung in Betracht kommen mulf3,
besonders wenn gewisse andere Verhiltnisse dazu ihren Beistand leihen.

Diese zirtlichen Fixierungen des Kindes setzen sich durch die Kindheit fort und nehmen immer wieder Erotik mit
sich, welche dadurch von ihren sexuellen Zielen abgelenkt wird. Im Lebensalter der Pubertit tritt nun die machtige
»sinnliche« Strémung hinzu, die ihre Ziele nicht mehr verkennt. Sie versdumt es anscheinend niemals, die friheren
Wege zu gehen und nun mit weit stirkeren Libidobetrigen die Objekte der primiren infantilen Wahl zu besetzen.
Aber da sie dort auf die unterdessen aufgerichteten Hindernisse der Inzestschranke st6f3t, wird sie das Bestreben
duBern, von diesen real ungeeigneten Objekten méglichst bald den Ubergang zu anderen, fremden Objekten zu
finden, mit denen sich ein reales Sexualleben durchfiithren 1i3t. Diese fremden Objekte werden immer noch nach
dem Vorbild (der Imago) der infantilen gewihlt werden, aber sie werden mit der Zeit die Zirtlichkeit an sich zichen,
die an die fritheren gekettet war. Der Mann wird Vater und Mutter verlassen — nach der biblischen Vorschrift — und
seinem Weibe nachgehen, Zirtlichkeit und Sinnlichkeit sind dann beisammen. Die héchsten Grade von sinnlicher
Vetliebtheit werden die hochste psychische Wertschitzung mit sich bringen. (Die normale Uberschitzung des
Sexualobjekts von Seiten des Mannes.)

Fir das MiBlingen dieses Fortschrittes im Entwicklungsgang der Libido werden zwei Momente maligebend sein.
Hrstens das Mal3 von realer 1 ersagnng, welches sich der neuen Objektwahl entgegensetzen und sie fiir das Individuum
entwerten wird. Es hat ja keinen Sinn, sich der Objektwahl zuzuwenden, wenn man tberhaupt nicht wihlen darf
oder keine Aussicht hat, etwas Ordentliches wihlen zu kénnen. Zweitens das Mal3 der Anziebung, welches die zu
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vetlassenden infantilen Objekte duBern kénnen und das proportional ist der erotischen Besetzung, die ihnen noch in
der Kindheit zuteil wurde. Sind diese beiden Faktoren stark genug, so tritt der allgemeine Mechanismus der
Neurosenbildung in Wirksamkeit. Die Libido wendet sich von der Realitit ab, wird von der Phantasietitigkeit
aufgenommen (Introversion), verstirkt die Bilder der ersten Sexualobjekte, fixiert sich an dieselben. Das
Inzesthindernis nétigt aber die diesen Objekten zugewendete Libido, im UnbewuB3ten zu verbleiben. Die Betdtigung
der jetzt dem Unbewuften angehérigen sinnlichen Strémung in onanistischen Akten tut das Thrige dazu, um diese
Fixierung zu verstirken. Es dndert nichts an diesem Sachverhalt, wenn der Fortschritt nun in der Phantasie vollzogen
witd, der in der Realitdt mifiglickt ist, wenn in den zur onanistischen Befriedigung fithrenden Phantasiesituationen
die urspriinglichen Sexualobjekte durch fremde ersetzt werden. Die Phantasien werden durch diesen Ersatz
bewultseinsfihig, an der realen Unterbringung der Libido wird ein Fortschritt nicht vollzogen.

Es kann auf diese Weise geschehen, daf3 die ganze Sinnlichkeit eines jungen Menschen im Unbewuf3ten an inzestudse
Objekte gebunden oder, wie wir auch sagen kénnen, an unbewuBte inzestuése Phantasien fixiert wird. Das Ergebnis
ist dann eine absolute Impotenz, die etwa noch durch die gleichzeitig erworbene witkliche Schwichung der den
Sexualakt ausfithrenden Organe versichert wird.

Fir das Zustandekommen der eigentlich sogenannten psychischen Impotenz werden mildere Bedingungen erfordert.
Die sinnliche Strémung datf nicht in threm ganzen Betrag dem Schicksal verfallen, sich hinter der zértlichen
verbergen zu mussen, sie muf3 stark oder ungehemmt genug geblicben sein, um sich zum Teil den Ausweg in die
Realitit zu erzwingen. Die Sexualbetitigung solcher Personen ld3t aber an den deutlichsten Anzeichen erkennen, daf3
nicht die volle psychische Triebkraft hinter ihr steht. Sie ist launenhaft, leicht zu stéren, oft in der Ausfithrung
inkorrekt, wenig genulBreich. Vor allem aber mul3 sie der zirtlichen Strémung ausweichen. Es ist also eine
Beschrinkung in der Objektwahl hergestellt worden. Die aktiv gebliebene sinnliche Strémung sucht nur nach
Objekten, die nicht an die ihr verpénten inzestudsen Personen mahnen; wenn von einer Person ein Eindruck
ausgeht, der zu hoher psychischer Wertschitzung fithren kénnte, so lauft er nicht in Erregung der Sinnlichkeit,
sondern in erotisch unwirksame Zirtlichkeit aus. Das Liebesleben solcher Menschen bleibt in die zwei Richtungen
gespalten, die von der Kunst als himmlische und irdische (oder tierische) Liebe personifiziert werden. Wo sie lieben,
begehren sie nicht, und wo sie begehren, kénnen sie nicht lieben. Sie suchen nach Objekten, die sie nicht zu licben
brauchen, um ihre Sinnlichkeit von ihren geliebten Objekten fernzuhalten, und das sonderbare Versagen der
psychischen Impotenz tritt nach den Gesetzen der »Komplexempfindlichkeit« und der »Riickkehr des Verdringten«
dann auf; wenn an dem zur Vermeidung des Inzests gewihlten Objekt ein oft unscheinbarer Zug an das zu
vermeidende Objekt erinnert.

Das Hauptschutzmittel gegen solche Stérung, dessen sich der Mensch in dieser Liebesspaltung bedient, besteht in
der psychischen Ermiedrigung des Sexualobjektes, wihrend die dem Sexualobjekt normalerweise zustehende
Uberschitzung dem inzestudsen Objekt und dessen Vertretungen reserviert wird. Sowie die Bedingung der
Erniedrigung erfillt ist, kann sich die Sinnlichkeit frei dullern, bedeutende sexuelle Leistungen und hohe Lust
entwickeln. Zu diesem Ergebnis trigt noch ein anderer Zusammenhang bei. Personen, bei denen die zirtliche und
die sinnliche Strémung nicht ordentlich zusammengeflossen sind, haben auch meist ein wenig verfeinertes
Liebesleben; perverse Sexualziele sind bei thnen erhalten geblieben, deren Nichterfiillung als empfindliche
Lusteinbufle verspurt wird, deren Erfillung aber nur am erniedrigten, geringgeschitzten Sexualobjekt moglich
erscheint.

Die in dem ersten Beitrag [FuBnote]>Uber einen besonderen Typus der Objektwahl beim Manne, S. 193,
oben. erwihnten Phantasien des Knaben, welche die Mutter zur Dirne herabsetzen, werden nun nach ihren Motiven
verstindlich. Es sind Bemithungen, die Kluft zwischen den beiden Strémungen des Liebeslebens wenigstens in der
Phantasie zu tiberbriicken, die Mutter durch Erniedrigung zum Objekt fiir die Sinnlichkeit zu gewinnen.

2

Wir haben uns bisher mit einer drztlich-psychologischen Untersuchung der psychischen Impotenz beschiftigt,
welche in der Uberschrift dieser Abhandlung keine Rechtfertigung findet. Es wird sich aber zeigen, daB3 wir dieser
Einleitung bedurft haben, um den Zugang zu unserem eigentlichen Thema zu gewinnen.

Wir haben die psychische Impotenz reduziert auf das Nichtzusammentreffen der zértlichen und der sinnlichen
Strémung im Liebesleben und diese Entwicklungshemmung selbst erklirt durch die Einfliisse der starken
Kindheitsfixierungen und der spiteren Versagung in der Realitit bei Dazwischenkunft der Inzestschranke. Gegen
diese Lehre ist vor allem eines einzuwenden: sie gibt uns zu viel, sie erklirt uns, warum gewisse Personen an
psychischer Impotenz leiden, 143t uns aber ritselhaft erscheinen, dal3 andere diesem Leiden entgehen konnten. Da
alle in Betracht kommenden ersichtlichen Momente, die starke Kindheitsfixierung, die Inzestschranke und die
Versagung in den Jahren der Entwicklung nach der Pubertit, bei so ziemlich allen Kulturmenschen als vorhanden
anzuerkennen sind, wire die Erwartung berechtigt, daf3 die psychische Impotenz ein allgemeines Kulturleiden und
nicht die Krankheit einzelner sei.

Es ldge nahe, sich dieser Folgerung dadurch zu entzichen, dal man auf den quantitativen Faktor der
Krankheitsverursachung hinweist, auf jenes Mehr oder Minder im Beitrag der einzelnen Momente, von dem es
abhingt, ob ein kenntlicher Krankheitserfolg zustande kommt oder nicht. Aber obwohl ich diese Antwort als richtig
anerkennen mochte, habe ich doch nicht die Absicht, die Folgerung selbst hiemit abzuweisen. Ich will im Gegenteil
die Behauptung aufstellen, dal3 die psychische Impotenz weit verbreiteter ist, als man glaubt, und daf3 ein gewisses
Mab dieses Verhaltens tatsichlich das Liebesleben des Kulturmenschen charakterisiert.
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Wenn man den Begtiff der psychischen Impotenz weiter fait und ihn nicht mehr auf das Versagen der Koitusaktion
bei vorhandener Lustabsicht und bei intaktem Genitalapparat einschrinkt, so kommen zunichst alle jene Midnner
hinzu, die man als Psychanisthetiker bezeichnet, denen die Aktion nie versagt, die sie aber ohne besonderen
Lustgewinn vollzichen; Vorkommnisse, die hdufiger sind, als man glauben méchte. Die psychoanalytische
Untersuchung solcher Fille deckt die nimlichen dtiologischen Momente auf, welche wir bei der psychischen
Impotenz im engeren Sinne gefunden haben, ohne dal3 die symptomatischen Unterschiede zunichst eine Erklirung
finden. Von den andsthetischen Minnern fhrt eine leicht zu rechtfertigende Analogie zur ungeheuren Anzahl der
frigiden Frauen, deren Liebesverhalten tatsidchlich nicht besser beschrieben oder verstanden werden kann als durch
die Gleichstellung mit der gerduschvolleren psychischen Impotenz des Mannes [Fu3note] Wobei gerne
zugestanden sein soll, daf} die Frigiditit der Frau ein komplexes, auch von anderer Seite her zugingliches
Thema ist..

Wenn wir aber nicht nach einer Erweiterung des Begriffes der psychischen Impotenz, sondern nach den
Abschattungen ihrer. Symptomatologie ausschauen, dann kénnen wir uns der Einsicht nicht verschlieGen, daf3 das
Liebesverhalten des Mannes in unserer heutigen Kulturwelt tiberhaupt den Typus der psychischen Impotenz an sich
tragt. Die zirtliche und die sinnliche Strémung sind bei den wenigsten unter den Gebildeten geh6rig miteinander
verschmolzen; fast immer fihlt sich der Mann in seiner sexuellen Betitigung durch den Respekt vor dem Weibe
beengt und entwickelt seine volle Potenz erst, wenn er ein erniedrigtes Sexualobjekt vor sich hat, was wiederum
durch den Umstand mitbegrindet ist, daf3 in seine Sexualziele perverse Komponenten eingehen, die er am
geachteten Weibe zu befriedigen sich nicht getraut. Einen vollen sexuellen Genul3 gewihrt es ihm nur, wenn er sich
ohne Riicksicht der Befriedigung hingeben darf, was er zum Beispiel bei seinem gesitteten Weibe nicht wagt. Daher
rihrt dann sein Bediirfnis nach einem erniedrigten Sexualobjekt, einem Weibe, das ethisch minderwertig ist, dem er
dsthetische Bedenken nicht zuzutrauen braucht, das ihn nicht in seinen anderen Lebensbeziechungen kennt und
beurteilen kann. Einem solchen Weibe widmet er am liebsten seine sexuelle Kraft, auch wenn seine Zirtlichkeit
durchaus einem hoherstehenden gehort. Moglicherweise ist auch die so hidufig zu beobachtende Neigung von
Minnern der hochsten Gesellschaftsklassen, ein Weib aus niederem Stande zur dauernden Geliebten oder selbst zur
Ehefrau zu wihlen, nichts anderes als die Folge des Bedurfnisses nach dem erniedrigten Sexualobjekt, mit welchem
psychologisch die Moglichkeit der vollen Befriedigung verkniipft ist.

Ich stehe nicht an, die beiden bei der echten psychischen Impotenz wirksamen Momente, die intensive inzestuGse
Fixierung der Kindheit und die reale Versagung der Junglingszeit, auch fur dies so hdufige Verhalten der kulturellen
Minner im Liebesleben verantwortlich zu machen. Es klingt wenig anmutend und tGberdies paradox, aber es mul3
doch gesagt werden, dal3, wer im Liebesleben wirklich frei und damit auch gliicklich werden soll, den Respekt vor
dem Weibe iiberwunden, sich mit der Vorstellung des Inzests mit Mutter oder Schwester befreundet haben muf3.
Wer sich dieser Anforderung gegeniiber einer ernsthaften Selbstprifung unterwirft, wird ohne Zweifel in sich finden,
daf3 er den Sexualakt im Grunde doch als etwas Erniedrigendes beurteilt, was nicht nur leiblich befleckt und
verunreinigt. Die Entstehung dieser Wertung, die er sich gewil3 nicht gerne bekennt, wird er nur in jener Zeit seiner
Jugend suchen kénnen, in welcher seine sinnliche Stromung bereits stark entwickelt, ihre Befriedigung aber am
fremden Objekt fast ebenso verboten war wie die am inzestudsen.

Die Frauen stehen in unserer Kulturwelt unter einer dhnlichen Nachwirkung ihrer Erzichung und tGberdies unter der
Riickwirkung des Verhaltens der Minner. Es ist fiir sie natiitlich ebensowenig giinstig, wenn ihnen der Mann nicht
mit seiner vollen Potenz entgegentritt, wie wenn die anfingliche Uberschitzung der Vetliebtheit nach der
Besitzergreifung von Geringschitzung abgelost wird. Von einem Bediirfnis nach Erniedrigung des Sexualobjekts ist
bei der Frau wenig zu bemerken; im Zusammenhange damit steht es gewil3, wenn sie auch etwas der
Sexualiiberschitzung beim Manne Ahnliches in der Regel nicht zustande bringt. Die lange Abhaltung von der
Sexualitit und das Verweilen der Sinnlichkeit in der Phantasie hat fiir sie aber eine andere bedeutsame Folge. Sie
kann dann oft die Verkniipfung der sinnlichen Betitigung mit dem Verbot nicht mehr auflésen und erweist sich als
psychisch impotent, d. h. frigid, wenn ihr solche Betitigung endlich gestattet wird. Daher rithrt bei vielen Frauen das
Bestreben, das Geheimnis noch bei erlaubten Beziehungen eine Weile festzuhalten, bei anderen die Fahigkeit, normal
zu empfinden, sobald die Bedingung des Verbots in einem geheimen Liebesverhiltnis wiederhergestellt ist; dem
Manne untreu, sind sie imstande, dem Liebhaber eine Treue zweiter Ordnung zu bewahren.

Ich meine, die Bedingung des Verbotenen im weiblichen Liebesleben ist dem Bedirfnis nach Erniedrigung des
Sexualobjekts beim Manne gleichzustellen. Beide sind Folgen des langen Aufschubes zwischen Geschlechtsreife und
Sexualbetitigung, den die Erzichung aus kulturellen Griinden fordert. Beide suchen die psychische Impotenz
aufzuheben, welche aus dem Nichzusammentreffen zirtlicher und sinnlicher Regungen resultiert. Wenn der Erfolg
der namlichen Ursachen beim Weibe so sehr verschieden von dem beim Manne ausfillt, so 1203t sich dies vielleicht
auf einen anderen Unterschied im Verhalten der beiden Geschlechter zurtickfithren. Das kulturelle Weib pflegt das
Verbot der Sexualbetitigung wihrend der Wartezeit nicht zu tiberschreiten und erwirbt so die innige Verkntipfung
zwischen Verbot und Sexualitit. Der Mann durchbricht zumeist dieses Verbot unter der Bedingung der Erniedrigung
des Objekts und nimmt daher diese Bedingung in sein spiteres Liebesleben mit.

Angesichts der in der heutigen Kulturwelt so lebhaften Bestrebungen nach einer Reform des Sexuallebens ist es nicht
uberfliissig, daran zu erinnern, dal3 die psychoanalytische Forschung Tendenzen so wenig kennt wie irgendeine
andere. Sie will nichts anderes als Zusammenhinge aufdecken, indem sie Offenkundiges auf Verborgenes
zuriickfihrt. Es soll ihr dann recht sein, wenn die Reformen sich ihrer Ermittlungen bedienen, um Vorteilhafteres an
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Stelle des Schidlichen zu setzen. Sie kann aber nicht vorhersagen, ob andere Institutionen nicht andere, vielleicht
schwerere Opfer zur Folge haben mufiten.

3

Die Tatsache, daf3 die kulturelle Ztgelung des Liebeslebens eine allgemeinste Erniedrigung der Sexualobjekte mit
sich bringt, mag uns veranlassen, unseren Blick von den Objekten weg auf die Triebe selbst zu lenken. Der Schaden
der anfinglichen Versagung des Sexualgenusses dullert sich darin, dafl dessen spitere Freigebung in der Ehe nicht
mehr voll befriedigend wirkt. Aber auch die uneingeschrinkte Sexualfreiheit von Anfang an fithrt zu keinem
besseren Ergebnis. Es ist leicht festzustellen, dal der psychische Wert des Liebesbediirfnisses sofort sinkt, sobald
ihm die Befriedigung bequem gemacht wird. Es bedatf eines Hindernisses, um die Libido in die H6he zu treiben,
und wo die natiirlichen Widerstinde gegen die Befriedigung nicht ausreichen, haben die Menschen zu allen Zeiten
konventionelle eingeschaltet, um die Liebe genieBen zu kénnen. Dies gilt fir Individuen wie fir Vélker. In Zeiten, in
denen die Liebesbefriedigung keine Schwierigkeiten fand, wie etwa wihrend des Niederganges der antiken Kultur,
wurde die Liebe wertlos, das Leben leer, und es bedurfte starker Reaktionsbildungen, um die unentbehrlichen
Affektwerte wiederherzustellen. In diesem Zusammenhange kann man behaupten, dal3 die asketische Strémung des
Christentums fur die Liebe psychische Wertungen geschaffen hat, die ihr das heidnische Altertum nie verleihen
konnte. Zur héchsten Bedeutung gelangte sie bei den asketischen Moénchen, deren Leben fast allein von dem
Kampfe gegen die libidinése Versuchung ausgefullt war.

Man ist gewill zunichst geneigt, die Schwierigkeiten, die sich hier ergeben, auf allgemeine Eigenschaften unserer
organischen Triebe zurtickzufithren. Es ist gewil’ auch allgemein richtig, daf3 die psychische Bedeutung eines Triebes
mit seiner Versagung steigt. Man versuche es, eine Anzahl der allerdifferenziertesten Menschen gleichmilBig dem
Hungern auszusetzen. Mit der Zunahme des gebieterischen Nahrungsbedirfnisses werden alle individuellen
Differenzen sich verwischen und an ihrer Statt die uniformen AuBerungen des einen ungestillten Triebes auftreten.
Aber trifft es auch zu, dafl mit der Befriedigung eines Triebes sein psychischer Wert allgemein so sehr herabsinkt?
Man denke z. B. an das Verhiltnis des Trinkers zum Wein. Ist es nicht richtig, dal dem Trinker der Wein immer die
gleiche toxische Befriedigung bietet, die man mit der erotischen so oft in der Pcesie verglichen hat und auch vom
Standpunkte der wissenschaftlichen Auffassung vergleichen darf? Hat man je davon gehért, dal der Trinker gendtigt
ist, sein Getrink bestindig zu wechseln, weil ihm das gleichbleibende bald nicht mehr schmeckt? Im Gegenteil, die
Gewo6hnung kniipft das Band zwischen dem Manne und der Sorte Wein, die er trinkt, immer enger. Kennt man beim
Trinker ein Bedurfnis, in ein Land zu gehen, in dem der Wein teurer oder der Weingenul3 verboten ist, um seiner
sinkenden Befriedigung durch die Einschiebung solcher Erschwerungen aufzuhelfen? Nichts von alldem. Wenn man
die AuBerungen unserer groen Alkoholiker, z. B. Bécklins, tiber ihr Verhiltnis zum Wein anhért [FuBnote]G.
Fleerke (1902, 16)., es klingt wie die reinste Harmonie, ein Vorbild einer glicklichen Ehe. Warum ist das Verhiltnis
des Liebenden zu seinem Sexualobjekt so seht anders?

Ich glaube, man mufBte sich, so befremdend es auch klingt, mit der Mglichkeit beschiftigen, daf3 etwas in der Natur
des Sexualtriebes selbst dem Zustandekommen der vollen Befriedigung nicht giinstig ist. Aus der langen und
schwierigen Entwicklungsgeschichte des Triebes heben sich sofort zwei Momente hervor, die man fiir solche
Schwierigkeit verantwortlich machen kénnte. Erstens ist infolge des zweimaligen Ansatzes zur Objektwahl mit
Dazwischenkunft der Inzestschranke das endgtltige Objekt des Sexualtriebes nie mehr das urspriingliche, sondern
nur ein Surrogat dafiir. Die Psychoanalyse hat uns aber gelehrt: wenn das urspringliche Objekt einer Wunschregung
infolge von Verdringung verlorengegangen ist, so wird es hiufig durch eine unendliche Reihe von Ersatzobjekten
vertreten, von denen doch keines voll gentgt. Dies mag uns die Unbestindigkeit in der Objektwahl, den
»Reizhunger« erkliren, der dem Liebesleben der Erwachsenen so hiufig eignet.

Zweitens wissen wir, dal der Sexualtrieb anfinglich in eine grofie Reihe von Komponenten zerfillt — vielmehr aus
einer solchen hervorgeht —, von denen nicht alle in dessen spitere Gestaltung aufgenommen werden kénnen,
sondern vorher unterdriickt oder anders verwendet werden missen. Es sind vor allem die koprophilen Triebanteile,
die sich als unvertriglich mit unserer édsthetischen Kultur erwiesen, wahrscheinlich, seitdem wir durch den aufrechten
Gang unser Riechorgan von der Erde abgehoben haben; ferner ein gutes Sttck der sadistischen Antriebe, die zum
Liebesleben gehoren. Aber alle solche Entwicklungsvorginge betreffen nur die oberen Schichten der komplizierten
Struktur. Die fundamentellen Vorginge, welche die Liebeserregung liefern, bleiben ungedndert. Das Exkrementelle
ist allzu innig und untrennbar mit dem Sexuellen verwachsen, die Lage der Genitalien — énzer urinas et faeces — bleibt das
bestimmende unverinderliche Moment. Man konnte hier, ein bekanntes Wort des groBen Napoleon variierend,
sagen: die Anatomie ist das Schicksal. Die Genitalien selbst haben die Entwicklung der menschlichen Kérperformen
zur Schénheit nicht mitgemacht, sie sind tierisch geblieben, und so ist auch die Liebe im Grunde heute ebenso
animalisch, wie sie es von jeher war. Die Liebestriebe sind schwer erziehbar, ihre Erziehung ergibt bald zuviel, bald
zuwenig. Das, was die Kultur aus ithnen machen will, scheint ohne fiihlbare Einbuf3e an Lust nicht erreichbar, die
Fortdauer der unverwerteten Regungen gibt sich bei der Sexualtitigkeit als Unbefriedigung zu erkennen.

So miiite man sich denn vielleicht mit dem Gedanken befreunden, dal3 eine Ausgleichung der Anspriiche des
Sexualtriebes mit den Anforderungen der Kultur Gberhaupt nicht moglich ist, dall Verzicht und Leiden sowie in
weitester Ferne die Gefahr des Erloschens des Menschengeschlechts infolge seiner Kulturentwicklung nicht
abgewendet werden kénnen. Diese tritbe Prognose ruht allerdings auf der einzigen Vermutung, daf3 die kulturelle
Unbefriedigung die notwendige Folge gewisser Besonderheiten ist, welche der Sexualtrieb unter dem Drucke der
Kultur angenommen hat. Die nimliche Unfihigkeit des Sexualtriebes, volle Befriedigung zu ergeben, sobald er den
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ersten Anforderungen der Kultur untetlegen ist, wird aber zur Quelle der grofartigsten Kultutleistungen, welche
durch immer weitergehende Sublimierung seiner Triecbkomponenten bewerkstelligt werden. Denn welches Motiv
hitten die Menschen, sexuelle Triebkrifte anderen Verwendungen zuzufithren, wenn sich aus denselben bei
irgendeiner Verteilung volle Lustbefriedigung ergeben hitter Sie kimen von dieser Lust nicht wieder los und
brichten keinen weiteren Fortschritt zustande. So scheint es, daB3 sie durch die unausgleichbare Differenz zwischen
den Anforderungen der beiden Triebe — des sexuellen und des egoistischen — zu immer héheren Leistungen befahigt
werden, allerdings unter einer bestindigen Gefihrdung, welcher die Schwicheren gegenwirtig in der Form der
Neurose erliegen.

Die Wissenschaft hat weder die Absicht zu schrecken noch zu trésten. Aber ich bin selbst gern bereit zuzugeben,
daf3 so weittragende Schlu3folgerungen wie die obenstehenden auf breiterer Basis aufgebaut sein sollten und dal3
vielleicht andere Entwicklungseinrichtungen der Menschheit das Ergebnis der hier isoliert behandelten zu korrigieren
vermogen.
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19 Novembre 1958 Table des séances

Je voudrais poser d'abord les limites de ce que

je voudrais faire aujourd'hui.

Je veux dire dans cette lecon méme, vous énoncer

ce que Je vous montrerai aujourd'hui, et d'abord

en abordant l'exemple de l'interprétation d'un réve,
ainsi gque 1l'usage de ce gque conventionnellement
nous appelons depuls quelques temps « legraphe ».

Comme Jje ne poursuls pas ce discours, si Jj'ose
m'exprimer ainsi, simplement au-dessus de vos tétes,
j'aimerais que s'établisse a travers lui une certaine
communication, comme on dit.

Je n'aili pas été sans avoir écho des difficultés
que déja vous-mémes la derniere fois..
c'est-a-dire a un moment ou il était
loin d'étre pour tous nouveau
..avez éprouvées, et ce que la reposition de ce graphe
a constitué encore pour certains.

Pour beaucoup méme, il reste, ne disons pas encore
maniable puisqu'a la vérité ce qui n'est pas
extraordinaire, ce graphe, nous l'avons construit
ensemble 1'année derniere, c'est-a-dire mis au point
progressivement, vous l'avez vu en quelque sorte
s'édifier dans les besoins d'une certaine formulation
centrée autour de ce que j'aili appelé lesformations de
l'inconscient .

Que vous ne pulssiez pas, comme certains le
remarquent, vous apercevoir que son usage n'est pas
encore pour vous univoque, il n'y a pas lieu de s'en
étonner puisque précisément une partie de ce que
nous aurons a articuler cette année sur le désir
nous en montrera 1l'utilité et du méme coup,

nous en enseignera le maniement.
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Tl s'agit donc d'abord de sa compréhension.

C'est cela méme qui semble faire pour un certain nombre...
a différents degrés, peut-étre méme
moins qu'ils ne 1l'émettent eux-mémes

..qui semble faire difficulté.

A propos de ce terme de « compréhension » je voudrais
faire remarquer..

je vous assure qu'il n'y a la nulle ironie
..gque c'est un terme problématique.
S'il y en a parmi vous qui comprennent toujours, en
tout état de cause et a tout instant ce qu'ils font,
je les félicite et les envie.
Ce n'est pas ce qui correspond, méme apres vingt cing
ans d'exercice, a mon expérience et, a la vérité
1l nous montre assez les dangers gqu'il comporte
en lui-méme, danger d'illusion de toute compréhension,
pour que Je pense, 11 ne solt douteux que ce que
je cherche a vous montrer, ce n'est pas tellement
de comprendre ce que Jje fais, que de le savoir.

Ce n'est pas toujours la méme chose, cela peut ne pas
se confondre, et vous verrez justement qu'il y a

des raisons internes pour gque ca ne se confonde pas,
a savoilr que vous puissiez dans certains cas savoir
ce que vous faites, savoir ou vous en étes, sans
toujours savoir comprendre, au moins immédiatement,
de quoi i1l s'agit. Le graphe est précisément fait
pour cet usage de repérage, il est destiné a annoncer
tout de suite gquelque chose.

Je pense aujourd'hui, si j'en ai le temps, pouvoir
commencer de voir par exemple comment ce graphe,
et je crois seulement ce graphe ou quelque chose,
bien entendu, d'analogue..
ce n'est pas a l'uniforme sous lequel
il puisse étre présenté qu'il faut s'attacher
..vous paraitra d'un usage éminent pour distinguer..
je dis cela pour susciter votre intérét
..pour distinguer par des positions, des situations
différentes, trois phases que, je dois dire,
il n'est que trop frégquent que vous confondiez
au point de glisser sans précautions de l1l'une a l'autre,
le refoulé par exemple.
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Nous aurons a dire des choses, ou simplement
a prendre la facon dont FREUD lui-méme le définit.
Le vrefoulé, le desir et 1'inconscient.

Refaisons-le au moins a petits pas, avant de le
mettre en application, pour qu'il ne soit pas douteux
que ce qui représente au moins ce gue nous
appellerons les deux étages, encore gque bien entendu..
et c'est méme cela qui serait la
difficulté pour beaucoup d'entre vous
..ces deux étages ne correspondent en rien a ce qui
d'habitude vous est présenté au niveau de ce que
je pourrais appeler 1l'architectonie des fonctions
supérieures et inférieures, automatismes et fonctions
de synthese.

C'est justement parce gque vous ne la retrouvez pas
que ces deux étages wvous embarrassent, et c'est pourquoi
je vals essayer de les réarticuler devant vous,
puisqu'il semble que lesecondétage de la construction..

étage évidemment abstraitement défini,

parce gque comme ce graphe est un discours,

on ne peut pas tout dire en méme temps
..ce second étage, qui n'est pas forcément une seconde
étape, fait pour certains difficulté.

Je reprends donc les choses.

Quel est le but de ce graphe ?

C'est de montrer les rapports, pour nous essentiels,
en tant que nous sommes analystes, du sujet parlant
avec le signifiant.

En fin de compte, la question autour de laquelle
se divisent ces deux étages est la méme, pour lui
le sujet parlant..

c'est un bon signe
..est la méme gue pour nous.

Je disais a l'instant : savons-nousce que nous faisons ?
Eh bien lui aussi sait-1l1 ou non ce qu'il fait

en parlant ? Ce gqui veut dire :

peut-1l1 se signifier efficacement son action

de signification °?
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C'est justement autour de cette question que
se répartissent ces deux étages dont je vous dis
tout de suite..
parce que cela semble la derniere
fois avoir échappé a certains
..Je vous le dis tout de suite, dont 11 faut penser
qu'ils fonctionnent tous les deux en méme temps
dans le moindre acte de parole, et vous verrez ce que
J'entends, et ou j'étends le terme « actedeparole » .

En d'autres termes, si vous pensez aux proces

de ce guil se passe dans le sujet..
dans le sujet en tant gqu'intervient
dans son activité le signifiant

..11 faut que vous pensiez ceci..
que J'ai eu l'occasion d'articuler pour 1'un
d'entre vous a qui je donnais un petit supplément
d'explications apres mon séminaire, et si Jje wvous
le souligne, c'est parce que mon interlocuteur
m'a fait remarquer ce que pouvailt avoir pour lui
de non-apercu ce gque Jje vals vous dire

..C'est a savoir par exemple ceci

ce qu'il faut que vous considériez, c'est que

les proces en question partent en méme temps

des quatre points : A,A,d,D.

C'est-a-dire..
vous allez voir ce qu'est cet
appoint aujourd'hui de mon exposé
..dans ce rapport respectivement
- 1l'intention du sujet [A],
- le sujet en tant que je parlant [A],

- l'acte de la demande [D],

- et ceci [d] que nous appellerons tout a 1l'heure
d'un certain nom et gque Jje laisse pour l'instant
réserveé.

Les proces donc sont simultanés dans ces quatre wajets
D-A-1-S(A), je pense que c'est assez appuyé.
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Il y a donc deux étages dans le fait que le sujet
fait quelque chose gqui est en rapport avec l'action
prévalente, la structure prévalente du signifiant

A 1l'étage inférieur il recoit, il subit cette structure.
Ceci est spécialement apparent.

Entendez bien tout ce que je dis, parce que cela

n'a rien d'improvisé, et c'est pour cela que ceux qui
prennent des notes sont ceux qui sont dans le vrai.

Ceci prend sa valeur d'étre spécialement - pas
uniquement mais spécialement - illustré

Je veux dire que c'est la que c'est spécialement
compréhensible, mais du méme coup, d'abord c'est cela
aussi gqui peut faire que vous n'en voyez pas toute la
généralité, a savoir que cela engendre certaines
incompréhensions.

Dites-vous le tout de suite, chaque fois que vous
comprendrez, c'est la que commence le danger.
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C'est spécialement que ceci prend sa valeur dans
le contexte..

Jje dis le contexte de lademande
..c'est dans ce contexte que le sujet en tant qu'ici,
a ce niveau, a cet étage, la ligne de [lintentionnalité du sujet,
ce gque nous supposons étre le sujet..

- un sujet tant qu'il n'est pas devenu le sujet
parlant,

- tant qu'il est le sujet dont on parle toujours,
dont Jje dirais méme, on parle jusqu'ici,
car Jje ne sache pas que personne en ait Jjamais
vraiment bien fait la distinction comme j'essaie
ici de vous l'introduire

- le sujet de la connaissance pour tout dire,
- le sujet corrélatif de 1'objet,

- le sujet autour de quoi tourne 1'éternelle
question de 1'idéalisme, et qui est lui-méme
un sujet idéal,

..a toujours quelque chose de problématique, a savoir
qu'apres tout comme on l1l'a remarqué et comme son nom
1'indique [subjecnm], 11 n'est que supposé.

I1 n'en est pas de méme, vous le verrez, pour
le sujet qui parle, qui s'impose avec une complete nécessité.

Le sujet donc, dans le contexte de lademande, c'est

le premier état si je puis dire informe de notre sujet
a nous, de celui dont nous essayons d'articuler

par ce graphe les conditions d'existence.

Ce sujet n'est pas autre chose que lesujet du besoin,

car c'est ce qu'il exprime dans lademande,

et je n'ai pas besoin d'y revenir une fois de plus.

Tout mon point de départ consiste a montrer comment
cette demande du sujet est du méme coup, profondément
modifiée par le fait que le besoin doit passer

par les défilés du signifiant.
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Je n'insiste pas plus parce que Jje le suppose acquis,
mais je veux simplement a ce propos vous faire
remarquer ceci

que c'est précisément dans cet échange qui se produit
entre la position primitive inconstituée du sujet du besoin
et les conditions structurales imposées par

le signifiant, que réside ce qui se produit et qui
est ici sur ce schéma représenté par le fait

- que la ligne D—S est pleine Jjusqu'en A,
alors que plus loin elle reste fragmentée,

- gu'inversement c'est en tant qu'antérieure a s(A)
que la ligne dite d'intentionnalité..
dans 1l'occasion du sujet
..est fragmentée et qu'elle n'est pleine qu'apres,
disons spécialement dans ce segment s(A)—I,
et méme provisoirement..
car c'est secondairement que
Jj'aural a insister la-dessus
..dans celui-ci
en tant que vous n'avez pas a tenir compte
de la ligne : A—-m—i(a)— s(A).
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Pourquoi en est-il ainsi ?

I1 faut tout de méme que je ne m'attarde pas
éternellement sur ce graphe, d'autant plus
gque nous aurons a y revenir.

Qu'est-ce que représente, en d'autres termes, cette
continuité de la ligne jusqu'en ce point A dont vous savez que
c'est le lieu du code, Ilelieuougitle trésorde la langue dans sa
synchronie, Jje veux dire lasomme des éléments taxématiques <

Sans quoil 1l n'y a pas moyen de communiquer entre des
étres gqui sont soumis aux conditions du langage.

Ce que représente lacontinuité de la ligne D—S jusqu'au point A
est ceci :

c'est cette synchronie de 1l'organisation systématique
de la langue.

Je veux dire que synchroniquement, il est donné 1la
comme un systeme, comme unensemble a 1'intérieur duquel
chacun de ceséléments a sa valeur en tant que distinct
des autres, des autres signifiants, des autres éléments
du systeme.

C'est la, je vous le répete, le point ressort de tout
ce que nous articulons concernant la communication.

C'est ceci qui est toujours oublié dans les théories
de la communication, c'est que ce qui est communiqué
n'est pas lesigned'autre chose, et c'est simplement Ilesignede ce
que c'est la place ou un autre signifiant n'est pas .

C'est de la solidarité de ce systeme..

synchronique en tant gque reposant au lieu du code
..que le discours de la demande en tant qu'antérieur
au code prend sa solidité.

En d'autres termes, que dans ladiachronie...
c'est-a-dire dans le développement de ce discours
..apparait ceci qui s'appelle « minimum de durée exigible
pour la satisfaction »..
flit-elle ce gqu'on appelle une satisfaction
magique, du moins de refus
..a savoir le temps de parler.
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C'est en raison de ce rapport que la ligne du
discours signifiant..
du discours signifiant de la demande
..qui de lui-méme...
puisqu'il est composé de signifiants
..devrait ici apparaitre et se représenter sous
la forme fragmentée que nous voyons subsister ici..
a savoir sous la forme d'une succession d'élément
discrets, donc séparés par des intervalles
..c'est en fonction de lasolidité synchronique du code auquel
ces éléments successifs sont empruntés que se concoit
cette solidité de l'affirmation diachronique et la constitution de
ce qu'on appelle dans l'articulation de la demande,
le temps de la formule.

Donc c'est antérieurement au code, ou en-deca du code
que cette ligne se présente comme continue. Par
contre ce que représente ici ce graphe par la ligne
fragmentée qui est celle de lintentionnalit¢é du sujet,
qu'est-ce que c'est ?

Observons que déja le fait d'affirmer le contexte de
la demande simplifie la diversité supposée du sujet,
a savoir ceci qui se présente comme essentiellement
mouvant des moments, des variations de ce point.
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Vous le savez, ce probleme de la continuité du sujet
s'est posé depuis longtemps aux psychologues.
C'est a savoir pourquoi un étre essentiellement livré
a ce qu'on peut appeler les intermittences..

non pas simplement du ceur comme on

1l'a dit, mais de bien d'autres choses
..peut se poser et s'affirmer comme un moi.

C'est la le probleme dont il s'agit, et assurément

déja la mise en jeu d'un besoin dans la demande est
déja quelque chose qui le simplifie, ce sujet, par

rapport aux interférences plus ou moins chaotiques,
plus au moins hasardeuses entre eux des différents

besoins.

Ce que représente 1l'apparition sur ce schéma de la
forme fragmentée qui représente la premiere partie de
la ligne A—1I, ici jusqu'en ce A, c'est autre chose,
c'est la rétroaction sur cette mouvance a la fois
continue et discontinue, assurément confuse, nous
devons la supposer étre celle de la forme primitive
de la manifestation primitive de la tendance.

C'est la rétroaction sur elle précisément de la forme
d'éléments discrets que lui impose le discours, c'est
ce qu'elle subit rétroactivement de la discursivité,
c'est pourquoi dans cette ligne, c'est en-deca,

non pas du code mais du message lui-méme,

que la ligne apparait dans sa forme fragmentée.
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Ce qui se produit au-dela, c'est ce que j'ai déja
suffisamment souligné a d'autres moments

pour y passer vite maintenant, c'est ceci

c'est [Ulidentification qui en résulte du sujet a l'autre

de la demande en tant que celui-ci est tout-puissant.

Je ne pense pas que ce soit un theme sur lequel
J'al besoin de revenir, que celui de l'omnipotence
tantdt a la pensée, tantdt a la parole

dans 1l'expérience analytique.

A ceci prés que je vous ai fait remarquer combien
il était abusif de le mettre dans la position
dépréciative que prend d'habitude le psychologue..
pour autant qu'il est toujours plus ou moins,
au sens original du terme, un pédant
..de le mettre a la charge du sujet alors que
l'omnipotence dont i1l s'agit, c'est celle de l'autre
en tant gqu'il dispose de la somme des signifiants,
tout simplement.

En d'autres termes, pour donner le sentiment que nous
ne nous éloignons pas de quelque chose de concret
en articulant les choses ainsi, je vais désigner tres
expressément ce que je veux dire par la dans ['‘évolution,
dans le développement, dans 1 'acquisition du langage,
dans les rapports enfant-mere, pour le dire enfin
c'est tres précisément ceci que le quelque chose dont
il s'agit et sur quoli repose cette identification
primaire que je désigne par le segment s(A), signifiédeA,
et qui aboutit au premier « noyau »..
comme on s'exprime couramment dans l'analyse sous
la plume de Monsieur GLOVER, vous verrez cela
articulé : « lepremier noyau de la formation du moi >
..le noyau de l'identification auquel cela aboutit,
ce processus, 11 s'agit de ce gqui se produit pour
autant que la mere n'est pas simplement celle qui
donne lesein, Jje vous l'ai dit, elle est aussi celle qui
donne leseing de l'articulation signifiante,
et pas seulement pour autant qu'elle parle a 1'enfant..
comme 11 est bien manifeste qu'elle lui parle,
et bien avant qu'elle puisse présumer qu'il y
entend quelque chose, de méme qu'il y entend
quelque chose bien avant gqu'elle ne se l'imagine
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.mais pour autant que toutes sortes de jeux de

la mere, les jeux par exemple d'occultation

qui si vite déchainent chez l'enfant le sourire,
voire le rire sont a proprement parler déja

une action symbolique au cours de laquelle

ce qu'elle lui révele, c'est justement la fonction
du symbole en tant que révélateur.

Elle lui révele dans ces jeux d'occultation, a faire
disparaitre quelque chose ou a le faire reparaitre,
a faire disparaitre son propre visage ou a le faire
reparaitre, ou a cacher la figure de 1l'enfant ou a la
découvrir : elle lui révele la fonction révélatrice.
C'est déja une fonction au second degré dont il s'agit.
C'est a 1'intérieur de ceci que se font ces premieres
identifications a ce qu'on appelle dans 1l'occasion
la mere..

la mere comme toute-puissante
..et vous le voyez, ceci a une autre portée que la
pure et simple satisfaction du besoin.

Passons au second étage de ce graphe, celui donc que la
derniere fois, il semble, au moins pour certains, que
la présentation a fait quelques difficultés.

Ce second étage du graphe est autre chose que le
sujet en tant qu'il passe sous les défilés de
l'articulation signifiante. C'est le sujet gqui assume
l'acte de parler : c'est le sujet en tant que « je »,
encore ici me faut-il me suspendre a quelque
articulation de réserve essentielle.

Apres tout ce « je », je ne m'y attarderai pas,

je vals vous le faire remarquer, a l'origine ce « je »..
alors que j°y ai fait allusion dans quelque développement

.n'est pas notre affaire, c'est pourtant le « je »

du « Jepense donc je suis » .

Sachez simplement qu'il s'agit ici d'une parenthese,
toutes les difficultés qui m'ont été soumises me

1l'ont été a propos du « Jepensedoncjesuis », c'est a savoir
que cecl n'avait aucune valeur probante puisque le

« je » a déja été mis dans le « Jepense » et qu'il n'y a
apres tout qu'un cogitatum, ¢apense, et pourquoi donc
serait-ce « je » la-dedans °?
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Je crois que toutes les difficultés ici se sont
élevées précisément de cette non distinction des deux
sujets, telle que d'abord je vous 1l'ai articulée.

C'est a savoir que plus ou moins - d'abord - je pense
que plus ou moins a tort on se reporte, dans cette
expérience a laquelle nous convie le philosophe,

a2 la confrontation du sujet a un objet, par
conséquent a un objet imaginaire parmi lesquels

il n'est pas étonnant que le « je » ne s'avere étre
gu'un objet parmi les autres .

Si au contraire nous poussons la question au niveau
du sujet défini comme parlant, la question va prendre
une tout autre portée, comme la phénoménologie que

je vais simplement vous indiquer maintenant va vous
le montrer.

Pour ceux qui veulent des références concernant toute
cette discussion autour du « je », du cogito, je vOusS
rappelle qu'il y a un article déja cité de M. SARTRE
dans les Recherches philosophiques ’.

Le « je » dont 11 s'agit n'est pas simplement le « je »
articulé dans le discours, le « je » en tant qu'il se
prononce dans le discours et ce que les linguistes
appellent, au moins depuils quelque temps, un shifter.

C'est un sémanteme qui n'a pas d'emploi articulable
qu'en fonction du code, je veux dire en fonction
purement et simplement du code articulable lexicalement.
C'est a savoir que comme 1'expérience la plus simple
le montre :

- le « je » ne se rapporte jamais a quelque chose qui
puisse étre défini en fonction d'autres éléments
du code dont un sémanteme, mais simplement
en fonction de l'acte du message.

- Le « je » désigne celui qui est le support du
message, c'est-a-dire quelqu'un qui varie a
chaque instant.

8 Cf. Hegel : La phénoménologie de I'Esprit, Aubier Montaigne, 1941, trad. Jean Hyppolite.
9 Jean-Paul Sartre : La Transcendance de I'ego, in Recherches philosophiques, Vol. VI, 1936-1937.
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Ce n'est pas plus malin que cela, mais je vous ferai
remarquer que ce qu'il en résulte, c'est que ce « je »
est essentiellement, donc, distinct a partir de ce
moment la, comme Jje vais vous le faire tres vite
sentir, de ce qu'on peut appeler le sujet véritable
de 1l'acte de parler en tant que tel, et c'est méme
ce qui donne au discours en « je » le plus simple,

je dirais une toujours présomption de discours indirect .

Je veux dire que ce « je » pourrait tres facilement
étre suivi dans le discours méme d'une parenthese :
« jequiparle » ou « jedisque », cecli quili d'ailleurs
est rendu trés évident..

comme d'autres 1l'ont remarqué avant moi
.par le fait qu'un discours qui formule « jedisque »,
et qui rajoute ensuite : « etjelerépéte », ne dit pas
dans ce « jelerépete » quelque chose d'inutile
car c'est jJustement pour distinguer les deux « je »
qui sont en question :

—  celui qui a dit que...
- et celuiquiadhére a ce que « celuiquiaditque.. » a dit.

En d'autres termes encore, je veux simplement..

s'il faut d'autres exemples

pour vous le faire sentir
..vous suggérer la différence qu'il y a entre le « je »
de « jevousaime » ou de « jetaime » et le « je » de « jesuisla ».

Le « je » dont il s'agit est particulierement sensible
justement en raison de la structure que j'évoque,
la ou il est pleinement occulté.

Et 1a ou il est pleinement occulté c'est dans ces
formes du discours qui réalisent ce que j'appellerai
« la fonction vocative », c'est-a-dire celles qui ne font
apparaitre dans leur structure signifiante

que le destinataire n'est absolument pas le « je ».

C'est le « je » du « léve-toi et marche », Cc'est ce méme « je »
fondamental qui se retrouve dans n'importe quelle
forme vocative impérative et un certain nombre
d'autres.
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Je les mets toutes provisoirement sous le titre de vocatif :
- c'est le « je » si vous voulez, vocatif,

- c'est le « je » dont je vous ai déja parlé au
moment du séminaire du Président SCHREBER, parce
qu'il était essentiel a faire apparaitre..

je ne sais pas si a ce moment la j'y suis
pleinement parvenu, Jje ne 1l'al méme pas
repris dans ce que J'ai donné concernant
le résumé de mon séminaire sur le Président SCHREBER
..c'est le « je » sous-jacent a ce « tues celui qui me suivras >
et sur lequel j'ai tellement insisté,
et dont vous voyez comment il s'inscrit avec tout
le probleme d'un certain futur d'ailleurs a
l'intérieur de vocatifs a proprement parler,
de vocatifs de la vocation.

Je rappelle pour ceux qui n'étaient pas 1a,
la différence qu'il y a en francais..

c'est une finesse que toutes les langues

ne permettent pas de mettre en évidence
..entre « tues celui qui me suivras » et « tues celui qui me suivra » .

Cette différence de pouvoir performant..

du « m » dans l'occasion
..c'est effectivement une différence actuelle du « je »
en tant qu'il opere dans cet acte de parler qu'il
représente et qu'il s'agit de montrer une fois de
plus et a ce niveau que lesujet regoit toujours son propre message...

a savoir ce qu'il est ici a

s'avouer, c'est-a-dire le « je »
...sous une forme inversée, a savoir par l'intermédiaire
de la forme qu'il donne au « ftu ».

Ce discours..
donc le discours qui se formule au niveau
du second étage, et qui est le discours de
toujours : nous ne distinguons qu'arbitrairement
ces deux étages

..ce discours..
qul comme tout discours, est lediscours del'Autre
méme quand c'est le sujet qui le tient

..est fondamentalement a son étage un appel de 1'étre.
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Avec plus ou moins de force, il contient toujours..
et c'est 1la une fois de plus une des
merveilleuses équivoques homophoniques
que contient le francais

..11 contient toujours plus ou moins un « sois »,

en d'autres termes un « fiat », un fiat qui est la source

et la racine de ce qui..
de la tendance

..devient pour 1'étre parlant et s'inscrit dans

le registre du vouloir, ou encore du « je » en tant

qu'il se divise dans les deux termes étudiés

de 1'un a l'autre, de 1'impératif, du « [éve-toi et marche »

dont je parlais tout a 1l'heure, ou par rapport au

sujet, de 1l'érection de son propre « je ».

La question, si Jje puis dire, celle que la derniere
fois j'ai ici articulée sous la forme du « Chevuoi? »
vous voyez maintenant a quel niveau elle se place.

Ce « Chevuoi? » qui est, si 1l'on peut dire, la réponse
de 1'Autre a cet acte de parler du sujet,

elle répond, cette question, je dirais comme
toujours, elle répond cette réponse avant la question
a celle-ci, au point d'interrogation redoutable

dont la forme méme dans mon schéma articule

cet acte de parler.

Est-ce que parlant, le sujet sait ce qu'il fait ?
C'est justement ce gue nous sommes en train de nous
demander ici, et c'est pour répondre a cette question
que FREUD a dit non.
Le sujet dans 1'actedeparler, et pour autant que cet actede
parler va bien entendu beaucoup plus loin que simplement
sa parole
- puisque toute sa vie est prise dans des actes de parler,
- puisque sa vie en tant que telle, a savoir toutes

ses actions sont des actions symboliques, ne
serait-ce que parce qu'elles sont enregistrées.
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Elles sont sujettes a enregistrement,
elles sont souvent action pour prendre acte,
et qu'apres tout, tout ce qu'il fera..
comme on dit, et contrairement a ce qui se passe,
ou plus exactement conformément a tout ce qui se
passe chez le juge d'instruction
..tout ce qu'il fera pourra étre retenu contre lui ,
toutes ses actions seront imposées dans un contexte
de langage et ses gestes mémes sont des gestes qui ne
sont jamais que des gestes a choisir dans un rituel
préétabli, a savoir dans une articulation de langage.

Et FREUD a ceci : « Sait-il cequ'il fait ? », répond non.

Ce n'est rien d'autre que ce gqu'exprime le second

étage de mon graphe, c'est a savoir que ce second

étage ne vaut gqu'a partir de la question de 1'Autre..
a savoir « Chevuoi? » : Qu'est-ce que tu veux ?

..que Jusqu'au moment de la question, bien entendu

nous restons dans l'ignorance et la niaiserie .

J'essalie ici de faire cette preuve que le didactisme
ne passe pas obligatoirement par la niaiserie.

Ce ne peut évidemment étre sur vous que l'on se base
pour que la démonstration soit achevée !

Ou donc par rapport a cette question, et dans les
réponses, le second étage du schéma articule ou se
placent les points de recroisement entre le discours
véritable qui est tenu par le sujet et ce qui se
manifeste comme vouloir dans l'articulation de

la parole, ou ces points de recroisement se placent,
c'est la tout le mystere de ce symbole qui semble
faire opacité pour certains d'entre vous.

Si ce discours qui se présente a ce niveau comme
appel de l'étre, n'est pas ce qu'il a 1l'air d'étre,
nous le savons par FREUD, et c'est cela que
le second étage du graphe essaie de nous montrer.

On ne peut au premier abord que s'étonner gque vous ne
le reconnaissiez pas, car c'est ce gque FREUD a dit.
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Qu'est-ce que nous faisons tous les jours,

si ce n'est ceci :

de montrer qu'a ce niveau, au niveau de l'acte de la
parole, le code est donné par quelque chose qui n'est
pas la demande primitive, qui est un certain rapport
du sujet a cette demande en tant gque le sujet est
resté marqué par ses avatars. C'est cela que

nous appelons les formes orales, anales et autres, de
l'articulation inconsciente, et c'est pour cela qu'il
ne me parailt pas soulever beaucoup de discussions.

Je parle tout simplement, comme admission des
prémisses que nous situons ici au niveau du code.

La formule 890 a le sujet en tant que marqué par

le signifiant en présence de sa demande comme donnant
le matériel, le code de ce discours véritable qui est
le véritable discours de 1'étre a ce niveau.

Quant au message qu'il recoit, ce message j'y ai déja
plusieurs fois fait allusion, je lui ai donné plusieurs
formes, toutes, non sans quelques raisons, plus ou
moins glissantes, comme c'est la tout le probleme de
la visée analytique, a savoir quel est ce message.

Je peux le laisser pour aujourd'hui, et en ce temps
tout au moins de mon discours, a l'état de problématique,
et le symboliser par un signifiant présumé comme tel.
C'est une forme purement hypothétique, c'est un X,

un signifiant, un signifiant de 1'Autre puisque c'est
au niveau de 1'Autre que la question est posée d'un
autre manquée, d'une part qui est justement 1'élément
problématique dans la question concernant ce message.

Résumons-nous.
La situation du sujet au niveau de 1l'inconscient
telle que FREUD 1l'articule..

ce n'est pas moili c'est FREUD qui l'articule
..c'est qu'il nesait pas avec quoi il parle, on a besoin de lui
révéler les éléments proprement signifiants de son
discours, et gqu'il ne sait pas non plus le message
qui luil parvient réellement au niveau du discours
de 1'étre, disons véritablement si vous voulez,
mais ce « réellement » je ne le récuse point.
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En d'autres termes, il ne sait pas le message qui

lui parvient de la réponse a sa demande dans le champ
de ce gqu'il veut.

Vous savez déja vous la réponse, la réponse véritable,
elle ne peut étre qu'une : c'est a savoir lesignifiant — et
rien d'autre - quiestspécialement affecté a désigner justement les rapports du
sujet au signifiant. Je vous al dit, Je veux quand méme
1l'exprimer, pourquoi ce signifiant était lephallus.

Méme pour ceux qui 1l'entendent pour la premiere fois,
je leur demande provisoirement d'accepter ceci.

L'important n'est pas la, l'important est que c'est
pour cela qu'il ne peut pas avoir la réponse parce

que comme la seule réponse possible c'est lesignifiant qui
désigne ses rapports avec le signifiant, a savoir si c'était déja en
question dans toute la mesure ou il articule cette

réponse, lui, le sujet s'anéantit et disparait.

C'est justement ce qui fait gque la seule chose

qu'il puisse en ressentir, c'est cette menace
directement portée sur lephallus, a savoir la castration
ou cette notion du manque du phallus qui, dans un sexe

et dans 1l'autre, est ce quelque chose a quoi vient
se terminer 1'analyse, comme FREUD - je vous le fais
remarquer - 1l'a articulé.

Mais nous n'en sommes pas a répéter ces vérités premiéres .
Je salis que cela tape un peu sur les nerfs de
quelques uns que l'on jongle un peu trop depuis
quelques temps avec 1'étre et 1l'awir, mais cela leur
passera car cela ne veut pas dire gu'en route

nous n'ayons pas a faire une cueillette précieuse,
une cueillette clinique, une cueillette qui permette
méme a l'intérieur de mon enseignement de se produire
avec toutes les caractéristiques de ce que
J'appellerais « lechiqué médical > .

Tl s'agit maintenant a l'intérieur de ceci de situer
ce que veut dire le désir. Nous l'avons dit, il y a
donc a ce second étage aussi un trésor synchronique,
il y a une batterie de signifiants inconscients pour
chaque sujet, 11 y a un message ou s'annonce

la réponse au « Chevuoi? » et ou elle s'annonce

comme vous pouvez le constater, dangereusement.
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Méme cela, Jje vous le fais remarquer en passant,
histoire d'évoquer en vous des souvenirs imagés,
qui font de 1l'histoire d'ABELARD et d'HELOISE
la plus belle histoire d'amour.

Qu'est-ce que veut dire le désir ?
Ou se situe-t-il ?

Vous pouvez remarquer que dans la forme complete du
schéma, vous avez ici une ligne pointillée qui va du
code du second étage a son message par
l'intermédiaire de deux éléments

- d signifie la place d'ou le sujet descend,

- et S en face de petitta) [8 0 a] signifie - je 1'ai
déja dit, donc je le répete - lefantasme.

Ceci a une forme, une disposition homologigue a la ligne
qui de A, inclut dans le discours le moi, le m dans

le discours, disons la personne étoffée avec 1’image
de l'autre i(e), c'est-a-dire ce rapportspéculaire que je VOUS
ai posé comme fondamental a l'instauration du moi.
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I1 y a la dans le rapport entre les deux étages,
quelgue chose qui mérite d'étre plus pleinement
articulé. Je ne le fais pas aujourd'hui, uniquement..

non pas parce gque J'en al pas le temps

car je suls disposé a prendre tout mon temps

pour vous communiquer ce que j'ai a vous dire
.Mmais parce que Jje préfere prendre les choses d'une
facon indirecte, parce gqu'elle me parait susceptible
de vous en faire sentir la portée.

Vous n'étes pas dés maintenant incapables de deviner
ce que peut avoir de riche le fait que ce soit

une certaine reproduction d'un rapportimaginaire au niveau
du champ de béance déterminé entre les deux discours,
en tant que ce rapportimaginaire reproduit homologigquement
celul quil s'installe dans le rapport avec 1l'autre

du jeu de prestance.

Vous n'étes pas incapable de le pressentir des
maintenant, mais bien entendu i1l est tout a fait
insuffisant de le pressentir. Je veux simplement
avant de l'articuler pleinement, vous faire vous
arréter un instant sur ce que comporte a l'intérieur,
situé, planté a l1l'intérieur de cette économie, le
terme de désir.

Vous le savez, FREUD a introduit ce terme des

le début de 1'analyse. Il 1'a introduit a propos

du réve et sous la forme du « Wunsch », c'est-a-dire en
droit, de gquelque chose quil s'articule sur cetteligne.

Le « Wunsch » n'est pas en lui-méme, a soi tout seul,
le désir, c'est un désir formulé, c'est un désir
articulé. Ce a quoi je veux pour l'instant vous
arréter, c'est a la distinction de ce qui mérite -
dans ce que j'installe et introduis cette année -
d'étre appelé désir et de ce « Wunsch »

Vous n'étes pas sans avoir 1u Lasciencedesréves, et ce
moment ou Jje vous en parle marque le moment ou nous
allons nous-mémes cette année commencer d'en parler.
De méme que nous avons commencé 1'année derniere
par le trait d'esprit, nous commencons cette année
par le réve.
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Vous n'étes pas sans avoir remarqué des les premiéeres
pages, et jusqu'a la fin, que si vous pensez au désir
sous la forme ou je dirais, vous avez affaire a lui
tout le temps dans 1'expérience analytique, c'est a
savoir celle ou il vous donne du fil a retordre par
ses exces, par ses déviations, par - apres tout
disons-le - le plus souvent par ses défaillances,

Je veux dire ledésirsexuel, celul qui joue des tours,
encore que depuis tout le temps s'exerce sur tout

le champ analytique la-dessus un accent de mise

a l'ombre tout a fait remarquable, celui dont

il s'agit constamment dans l'analyse.

Vous devez donc remarquer la différence - a condition
bien entendu que vous lisiez vraiment, c'est-a-dire
que vous ne continuiez pas a penser a vos petites
affaires pendant que vos yeux parcourent la Traumdeutung .
Vous vous apercevrez que c'est tres difficile a
saisir, ce fameux désir, que dans chaque réve
prétendument on retrouve partout.

Si Je prends le réve inaugural, Lerévede l'injectiond'lrma,
dont nous avons déja plusieurs fois parlé, sur lequel
J'al un peu écrit, et sur lequel Jje réécrirai,

et dont nous pourrions parler excessivement longtemps.

Rappelez-vous ce que c'est que Lerévede l'injection d'lrma.

Que veut-1l1l dire exactement ?

Cela reste tres incertain méme dans ce qui arrive.
Lui-méme, FREUD, dans le désir du réve veut faire
céder Irma, qu'elle ne soit plus, comme on dit la-
dedans : « sehérissant » a propos de toutes les approches
de FREUD.

Que veut-il ?

- I1 veut la déshabiller,

- 11 veut la faire parler,

- il veut discréditer ses collegues,

- 11 veut forcer sa propre angoisse jusqu'a la voir
projetée dans l'intérieur de la gorge d'Irma,
ou 11 veut apaiser l'angoisse du mal ou du tort
causé a Irma °?
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Mais ce mal est, nous semble-t-il, sans recours,
il est assez articulé justement dans le réve.
Est-ce de cela qu'il s'agit : qu'iln'yapas eude crime ?

Et ce qui n'empéche pas que 1l'on dise que, puisqu'iln'y apas
eu de crime, tout ira bien puisque tout est réparé, et puils que
tout cela est di au fait que tel et tel prennent de
singulieres libertés et que c'est le troisieme terme
qui en est responsable, et ainsi de suite.

Nous pourrions aller comme cela excessivement loin.

D'ailleurs je vous fais remarquer que FREUD lui-méme
souligne en un point de la Traumdeutung, et avec la plus
grande énergie, au moins jusqu'a la septieme édition,
qu'il n'a jamais dit nulle part que le désir dont

il s'agit dans le réve soit toujours un désir sexuel.
Il n'a pas dit le contraire non plus, mais enfin 1l
n'a pas dit cela, ceci pour les gens qui, au niveau
de cette septieme édition, le lui reprochent.

Ne nous trompons pas pour autant.

Sachons que la sexualité y est toujours plus ou moins
intéressée. Seulement elle 1l'est en quelque sorte
latéralement, disons en dérivation.

I1 s'agit justement de savoir pourquoi, mais pour
savolr pourquoi je veux simplement un petit instant
m'arréter la a ces choses évidentes que nous donnent
l'usage et 1l'emploi du langage, c'est a savoir
qu'est-ce que cela veut dire quand on dit a quelqu®un..
si c'est un homme ou si c'est une femme, et dont
il faut bien choisir que c'est un homme et que
cela va peut-étre entrainer nombre de références
contextuelles
..gqu'est-ce que cela veut dire quand on dit a une
femme « jevousdésire » 7?

Est-ce que cela veut dire..
comme 1'optimisme moralisant sur lequel
vous me voyez de temps en temps rompre
des lances a l'intérieur de 1l'analyse
..est-ce que cela veut dire :

« Je suis prét a reconnaitre a votre étre autant, sinon plus de droits qu'au mien, a prévenir tous

vos besoins, a penser a votre satisfaction. Seigneur que votre volonté soit faite avant la mienne ? >
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Est-ce cela que cela veut dire ?

Je pense qu'il suffit d'évoquer cette référence pour
provogquer en vous les sourires que Jje vois, heureusement,
s'épanouir a travers cette assemblée.

Personne d'ailleurs, quand on emploie les mots qui
conviennent, ne se trompe sur ce que veut dire la
visée d'un terme comme celui-la, si génitale soit-elle.

L'autre réponse est celle-ci :
&« je desire ...

disons pour employer des bons gros mots comme cela tout ronds
...coucher avec vous > .
c'est beaucoup plus vrai, il faut le reconnaitre,
mais est-ce si vral que cela ?
C'est vrai dans un certain contexte, je dirais
social, et apres tout parce que peut-étre,
vue l'extréme difficulté de donner son issue exacte
a cette formulation « jevousdésire », on ne trouve,
apres tout rien de mieux pour le prouver.

Croyez-moi : peut-étre suffit-il que cette parole

ne soit pas liée aux incommensurables embarras

et bris de vaisselle qu'entrainent les propos gqui ont
un sens, 1l suffit peut-&étre que cette parole ne soit
prononcée qu'a 1l'intérieur pour qu'aussitdt

vous salsissliez que si ce terme a un sens,

c'est un sens bien plus difficile a formuler.

« Jevousdésire » articulé a l'intérieur si je puis dire,
concernant un objet, c'est celui-ci a peu pres :

« vous étes belle » autour de quoi se fixent,

se condensent toutes ces images énigmatiques dont le
flot s'appelle pour moi mon désir, a savoir :

« jevous desire parce que vous étes l'objet de mon désir » .

Autrement dit : « Vous étes le commun dénominateur de mes désirs > .
Et Dieu sait si je peux mettre Dieu dans l'affaire,
et pourquoil pas *?

Dieu sait ce que remue avec soi le désir.

C'est quelque chose qui en réalité mobilise, oriente
dans la personnalité bien autre chose que ce vers
quoil par convention parait s'ordonner son but précis.
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En d'autres termes, pour nous référer a une
expérience beaucoup moins infiniment poétique
aussi peut-étre il semble que je n'ai pas besoin
d'étre analyste pour évoquer combien vite
et immédiatement a ce niveau..

a propos de la moindre distorsion comme

on dit de la personnalité ou des images
..combien vite et au premier plan vient surgir
a propos de cette implication dans le désir,
ce qui peut, ce qui le plus souvent, ce qui en droit
y apparait comme prévalent, a savoir la structure du
fantasme.

Dire a quelqu'un : je vous désire, c'est tres
précisément lui dire, mais cela ce n'est pas
1l'expérience qui le donne toujours, sauf pour les
braves et instructifs petits pervers, petits et
grands, c'est dire :

« Je vous implique dans mon fantasme fondamental > .

C'est ici..
puisque j'ai décidé que je ne pousserai pas
cette année au-dela d'un certain temps - j'espere
m'y tenir encore - 1l'épreuve ou je vous prie
de m'entendre
..c'est ici, c'est-a-dire bien avant le point ou
je pensais aujourd'hui conclure, que je m'arréterai.

Je m'arréterai en désignant ce point du fantasme
qgquili est un point essentiel, gqui est le point clef
autour duquel je vous montrerai la prochaine fois
donc a faire tourner le point décisif ou doit se
produire..
si ce terme de « désir » a un sens différent de
celui de « veu » dans le réve
..ou doit se produire 1'interprétation du désir.

Ce point est donc ici, et vous pouvez faire remarquer
qu'il fait partie du circuit pointillé qui est celui
de cette espece de petite queue qui se trouve au
second étage du graphe.
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Je voudrais vous dire simplement, histoire de wvous
laisser un peu en appétit, que ce circuit pointillé,
ce n'est rien d'autre que le circuit dans lequel nous
pouvons considérer que tournent..
c'est pour cela qu'il est construit comme cela,
c'est parce que ca tourne, une fois que c'est
alimenté par le début, ca se met a tourner
indéfiniment a 1l'intérieur
..que tournent les éléments du refoulé.

En d'autres termes, c'est le lieu sur le graphe de
l1'inconscient comme tel, c'est de cela, et uniguement
de cela que FREUD a parlé jusqu'en 1915 quand il
conclut par les deux articles qui s'appellent
respectivement L'inconscient et Le refoulement.

C'est la que je reprendrai pour vous dire a quel
point est articulé dans FREUD d'une facon qui
soutient, qui est la substance méme de ce que
J'essaye de vous faire comprendre concernant

le signifiant, c'est a savoir que FREUD lui-méme
articule bel et bien de la facon la moins ambigué
quelque chose qui veut dire

ne sont jamais - ne peuvent étre jamais - refoulés
que les éléments signifiants.
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C'est dans FREUD, il n'y a que le mot « signifiant » qui

manque. Je vous montrerai sans ambiguité que ce dont

FREUD parle dans son article sur Llinconscient, concernant

ce qui peut étre refoulé, FREUD le désigne.
Ce ne peuvent étre que des signifiants.

Nous verrons cela la prochaine fois.
Et alors vous voyez deux systemes ici s'opposer
- ce systeéme ici pointillé

Message

Chaine signifiante

Discours

Nous 1'avons dit, c'est cela dont il s'agit,

c'est le lieu de 1l'inconscient et le lieu ou le
refoulé tourne en rond jusqu'au point ou il se fait
sentir, c'est-a-dire ou quelque chose du message

au niveau du discours de 1'étre, vient déranger

le message au niveau de la demande, ce gquil est tout
le probleme du symptdme analytique.
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I1 y a un autre systeme, c'est celui qui prépare ce
que J'appelle 1la le petit palier, a savoir la
découverte de 1'avatar, découvert parce qu'on avait
déja eu tellement de peine a s'habituer au premier
systeme, que comme FREUD vous a fait le fatal
bienfait de faire le pas suivant lui-méme avant sa
mort, c'est-a-dire gque FREUD dans sa seconde topique a
découvert le registre de 1l'autre systeme pointillé
petit palier, c'est justement cela a quoi correspond
sa seconde topique.

En d'autres termes, c'est concernant ce qui se passe,
c'est dans la mesure ou il s'est interrogé sur ce qui
se passe au niveau du sujet prédiscours, mais en
fonction méme de ce fait que le sujet qui parle ne
savait pas ce qu'il faisait en parlant, c'est-a-dire
a partir du moment ou 1l'inconscient est découvert
comme tel, que FREUD a..

si vous voulez pour schématiser les choses
..ici cherché a quel niveau de cet endroit original
d'ou ca parle, a quel niveau et en fonction de quoi,
c'est-a-dire justement par rapport a une visée
qui est celle de 1'aboutissement du processus en I,
a quel moment se constitue le moi, c'est-a-dire le moi
en tant qu'il a a se repérer par rapport a la
premiere formulation, la premiere prise dans
la demande du Ca.

C'est aussi la que FREUD a découvert ce discours
primitif en tant que purement imposé, et en méme
temps en tant gque marqué de son foncier arbitraire,
que cela continue a parler, c'est-a-dire le surmoi.

C'est la aussi bien entendu qu'il a laissé quelque
chose d'ouvert, c'est la, c'est-a-dire dans cette
fonction foncieérement métaphorique du langage, qu'il
nous a laissé quelque chose a découvrir, a articuler,
qui complete sa seconde topique et gqui permet de

la restaurer, de la re-situer, de la restituer

dans 1l'ensemble de sa découverte.
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26 Novembre 1958 Table des séances

Je commence par tenir mes promesses.
La derniere fois je vous avais indiqué l'article
de SARTRE qui s'appelle : Latranscendance del'ego, esquisse
d'une description phénoménologique. Cet article
se trouve dans le VI®™ volume des Recherches philosophiques...
excellente revue qui a cessé de paraitre
avec la guerre et avec la disparition
de son éditeur BOIVIN
..pages 85 a 103.

La remarque faite par FREUD que

« L'affirmation que tous les réves ont une signification sexuelle...
plus exactement « exigent une interprétation sexuelle >,
contre laquelle toute la littérature
infatigablement a polémiqué

...est absolument étrangere a ma Traumdeutung >

Dans les sept éditions de ce livre..

ceci est écrit naturellement dans la VII
..elle se trouve dans une contradiction
particulierement saisissable avec le reste du contenu
de ce gqui se trouve dans les Gesammelte Werke N°2, 3
qui contiennent la Traumdeutung, a la page 402.

eme

Beaucoup d'entre vous ont entendu hier soir

la relation clinique d'un de nos camarades, et excellent
psychanalyste, sur le sujet de 1l'obsédé. Vous 1l'avez
entendu parler a propos du désir et de lademande.

Nous cherchons ici a mettre en relief..
parce qu'elle n'est pas seulement une question
théorique, mais qu'elle est liée a 1l'essentiel
de notre pratique
..cette question qui est celle autour de laquelle
se joue le probleme de lastructure du désir et de la demande,
et qui est gquelque chose gui sans doute s'applique
tout de suite a la clinique, la vivifie, la rend,
Jje dirais « compréhensible > .
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Je dirais presque que c'est un signe qu'a 1l'avoir
maniée trop au niveau de la compréhension, vous
puissiez éprouver Jje ne sais quel sentiment d'insuffisance.

Et c'est vrai d'ailleurs, c'est que le niveau
de la compréhension est loin d'épuiser les ressorts
de ce qui est la structure gque nous cherchons a
pénétrer, parce que c'est sur elle gque nous cherchons
a agir et que la clef autour de laguelle nous devons
faire pivoter cette distinction de lademande et du deésir,
pour autant que tout de suite elle clarifie lademande,
mais que par contre elle situe bien a sa place..
c'est-a-dire a son point strictement énigmatique
..la position du désir de 1'Homme.

La clef de tout cela, c'est lerapportdu sujet au signifiant .

Ce gqui caractérise la demande, ce n'est pas seulement
que c'est un rapport de sujet a un autre sujet, c'est
que ce rapport se fait par 1l'intermédiaire du langage,
c'est-a-dire par l'intermédiaire du systéme des signifiants .

Puisque nous abordons - je vous l1l'ai annoncé -
maintenant la question de ce qu'est le désir en tant
qu'il est le fondement du réve, et vous savez tout de
suite il n'est pas simple de savoir quel est ce désir,
s'il est le moteur du réve, vous savez qgqu'a tout le
moins i1l est double

- que ce désir d'abord est dans le maintien du
sommeil. FREUD 1'a articulé de la facon la plus
expresse, c'est-a-dire de cet état ou pour
le sujet se suspend la réalité.

- Le désir est désir de mort, il 1l'est d'autre part
et en méme temps et parfaitement compatiblement
je dirais, pour autant que c'est souvent par
l'intermédiaire de ce second désir que le premier
est satisfait, le désir étant ce en quoi le sujet
du « Wunsch » [désir, souhait, ven] S€ satisfait, et ce sujet,
je voudrais le mettre dans une sorte de parenthése
le sujet, nous ne savons pas ceque c'est,
et le sujet du Wumsch, du réve, la question est de
savolr quiilest.

Quand certains disent « lemoi », 1ls se trompent.
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FREUD a slrement affirmé le contraire.

Et si on dit c'est « llinconscient », ce n'est rien dire.
Donc quand je dis « lesujet du « Wunsch » se satisfait >,

Jje mets ce sujet entre parentheses, et tout ce que
nous dit FREUD, c'est que c'est un Wunsch qui se satisfait.

Il se satisfait de quoi ?
Je dirais qu'il se satisfait de [léme..

entendez de [l'étre qui se satisfait
..c'est tout ce que nous pouvons dire, car a la vérité
il est bien clair que le réve n'apporte avec soi
aucune autre satisfaction que la satisfaction au niveau du Wunsch,
c'est-a-dire une satisfaction si 1'on peut dire verbale.

Le Wunsch se contente ici d'apparences, et c'est bien
clair s'il s'agit d'un réve et aussi bien d'ailleurs
le caractere de cette satisfaction est ici reflété
dans le langage par ou il nous l'a exprimé&, par ce

« satisfait de I'étre » auquel Jje me suls exprimé a 1'instant,
et ou se trahit cette ambiguité du mot « éme » en tant
qu'il est 1la, qu'il se glisse partout et qu'aussi bien,
a se formuler ainsi a cette forme grammaticale de
renvoi de l'étre, l'étre satisfait, je veux dire :

peut-il étre pris pour ce cdté substantiel ?

I1 n'y a rien d'autre de substantiel dans ['étre que ce mot
méme, <« ilsesatisfaitde l'étre », nous pouvons le prendre
pour ce qul est de [léme, si ce n'est au piled de la lettre.

En fin de compte, c'est bien en effet comme quelque
chose de 1l'ordre de l'éwre qul satisfait le Wunsch.

Il n'y a en somme que dans le réve, tout au moins
sur le plan de l'étre, que le Wunsch pulsse se satisfaire.

Je voudrais presque faire ici cette chose que je fais
souvent, ce petit préambule si vous voulez, ce regard
en arriere, cette remarque qui vous permet de vous
déciller les yeux, de je ne sais quoi qui ne comprend
rien de moins que l'ensemble de l'histoire de la
spéculation psychologique, pour autant qu'elle est
liée, que la psychologie moderne a commencé par
formuler, comme vous le savez, dans les termes de
l'atomisme psychologique, 1c1 toutes les théories associationnistes .
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Chacun sait que nous n'en sommes plus 1la,

<o .10 : .
a 1 'associationnisme =~ comme on dit, et gque nous avons fait
des progres considérables depuis que nous avons fait
entrer la demande de la totalité, 1'unité du champ,
l'intentionnalité et autres forces en considération.

Mais je dirais que l'histoire n'est pas du tout réglée,
et elle n'est pas du tout réglée précisément a cause
de la psychanalyse de FREUD. Mais on ne voit pas du
tout comment en réalité le ressort a joué de ce réglement
de compte qui n'en est pasun, je veux dire que 1l'on a laissé
completement échapper 1'essence, et du méme coup aussi
la persistance de ce qui y a été prétendument réduit.

Au départ c'est vrai, l'associationnisme de

la tradition de 1'école psychologique anglaise,

ou c'est le jeu articulé et une vaste méprise,

si je puis m'exprimer ainsi, ou je dirais 1'on note
le champ du réel, au sens ou ce dont il s'agit c'est
de 1'appréhension psychologique duréel, et ou il s'agit d"expliquer
en somme, non pas seulement qu'il y a des hommes qui
pensent, mais qu'il y a des hommes qui se déplacent
dans le monde en y appréhendant d'une facon a peu
pres convenable le champ des objets.

Ou est donc ce champ des objets, son caractéere
fragmenté, structuré ? De quoi ? De lachaine signifiante tout
simplement, et je vais vraiment essayer de choisir un
exemple pour essayer de vous le faire sentir, qu'il
s'agit de rien d'autre chose, et gque tout ce gu'on
apporte dans la théorie associationniste dite
structurée, pour concevoir la progressivité de
1'appréhension psychologique a partir de l'ascencion
jusqu'a la constitution ordonnée également au réel,
n'est rien d'autre en fait que le fait de doter
d'emblée ces champs du réel du caractere fragmenté
et structuré de la chaine signifiante.

10 Sur 'associationnisme cf. Edward Thorndike, Edwin Ray Guthrie, Clark I.eonard Hull.
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A partir de 1a bien entendu on s'apercoit qu'il va y
avoir maldonne et qu'il doit y avoir des rapports

plus originels si 1'on peut dire, avec le réel,

et pour cela on part de la notion proportionnaliste,
et on s'en va vers tous les cas ou cette appréhension
du monde est en gquelque sorte plus élémentaire
Justement, moins structurée par la chaine signifiante.

Sans savoir que c'est de cela qu'il s'agit,

on va vers la psychologie animale, on évoque tous
les linéaments stigmatiques gréce auxquels l'animal
peut venir a structurer son monde et essaie d'y
retrouver le point de référence.

On s'imagine que, quand on a fait cela on a résolu
dans une espece de théorie du champ animé, du vecteur
du désir primordial, qu'on a fait la résorption

de ces fameux éléments qui étaient une premiere

et fausse appréhension de la prise du champ du réel
par la psychologie du sujet humain.

On n'a simplement rien fait du tout, on a décrit
autre chose, on a introduit une autre psychologie,
mais les éléments de 1l'associationnisme survivent
tout a fait parfaitement a 1'établissement de la
psychologie plus primitive, je veux dire qui cherche
a saisir le niveau de coaptation dans le champ
sensorimoteur du sujet avec son Umwelt, avec son entourage.

Il n'en reste pas moins que tout ce qui se rapporte,
que tous les problemes soulevés a propos de
l'associationnisme survivent parfaitement a ceci,
qu'il n'a été nullement une réduction, mais une
espece de déplacement du champ de visée, et la preuve
en est justement le champ analytique dans lequel
restent rois tous les principes de 1'associationnisme.

Car rien jusqu'ici n'a étranglé le fait que quand
nous avons commencé d'explorer le champ de
l'inconscient, nous l'avons fait..

nous le refaisons tous les jours
..a la suite de quelque chose qui s'appelle en
principe « association libre » .
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Et jusqu'a présent en principe..

quoique bien entendu ce soit un terme approximatif,

inexact pour désigner le discours analytique
..la visée de I"association libre reste valable et que
les expériences originelles recelent des mots induits,
et gardent toujours..

encore que bien entendu elles ne gardent

pas de valeur thérapeutique ni pratique
.mais elles gardent toujours leur valeur orientative
pour 1l'exploration du champ de 1'inconscient, et ceci
suffirait a soi tout seul pour nous montrer gque nous
sommes dans un champ ou regne lemot, OU regne lesignifiant.

Mais si ceci ne vous suffit pas encore, je complete
cette parenthese parce que je tiens a le faire

pour vous rappeler sur quol se fonde lathéorie associationniste,
et sur ce fond d'expérience, ce qui vient a la suite,
ce qui se coordonne dans 1l'esprit d'un sujet a tel
niveau, ou pour reprendre l'exploration telle gqu'elle
est dirigée dans ce premier rapport expérimental,

les éléments, les atomes, les idées comme on dit,
sans doute approximativement, insuffisamment,

ce premier rapport, mais non sans raison, se présente
sous cette forme .

Ces idées sont entrées par quoi, nous dit-on,

a l'origine ? Il s'agit des rapports de contiguité.
Voyez, sulvez les textes, voyez de quol on parle,
sur quels exemples on s'appuie, et vous reconnaitrez
parfaitement que la contiguité n'est rien d'autre
que cette combinaison discursive sur laquelle

se fonde 1l'effet que nous appelons ici la métonymie.
Sans doute contiguité entre deux choses qui sont
survenues, pour autant qu'elles sont évoquées dans
la mémoire sur le plan des lois de 1l'association.

Qu'est-ce que cela veut dire ?

Cela signifie comment un événement a été vécu dans
un contexte que nous pouvons appeler en gros

un contexte de hasard :

une partie de 1'événement étant évoquée, 1l'autre
viendra a l'esprit constituant une association de
contiguité, qui n'est rien d'autre qu'une rencontre.
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Qu'est-ce que cela veut dire ?

Cela veut dire en somme qu'elle se brise,

que ses éléments sont pris dans un méme texte de récit.
C'est pour autant que 1'événement évoqué dans

la mémoire est un événement récité, que le récit

en forme le texte, que nous pouvons parler

a ce niveau de contiguité.

Contiguité d'autre part que nous distinguons

par exemple dans une expérience des mots induits.

Un mot viendra avec un autre

si a propos du mot « cerise » j'évoque évidemment le
mot « table », ce sera un rapport de contiguité parce
qu'il y avait tel jour des cerises sur la table

Mais rapport de contiguité si nous parlons de quelque
chose qui n'est autre qu'un rapport de similitude.

Un rapport toujours de similitude, est également
toujours un rapport de signifiant pour autant que la
similitude c'est le passage de 1'un a l'autre par une
similitude qui est une similitude d'étre, gqui est une
similitude de 1'un a l'autre, entre 1'un et 1l'autre
en tant que 1l'un et l'autre étant différents, il y a
quelque sujet d'étre qui les rend semblables.

Je ne vails pas entrer dans toute « ladialectique du méme
etdel'autre », avec tout ce qu'elle a de difficile

et d'infiniment plus riche gu'un premier abord

le laisse soupconner. Ceux que cela intéresse, Jje les
renvoie au Parménide, et 1ls verront qu'ils y passeront
un certain temps avant d'épuiser la question.

Ce que je dis simplement ici et ce gque Jje veux vous
faire sentir, c'est, puisque j'ai parlé tout a
1'heure des cerises, qu'il y a d'autres usages que
1'usage métonymique a propos de ce mot, je dirais
justement servir pour un usage métaphoriqgue

je peux m'en servir pour parler de lalevre en disant que
cette lévre est comme une cerise, et donner le mot « cerise »
venant comme mot induit a propos du mot « [lévre ».

ils sont 1liés ici pourquoi °?

Parce qu'elles sont toutes les deux rouges,
semblables par quelque attribution.
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Ce n'est pas uniquement que ce soit cela, ou parce
qu'elles ont toutes les deux lamémeforme analogiquement,
mais ce qui est tout a fait clair, c'est que de quoi
qu'il s'agisse, nous sommes immédiatement - et ceci
se sent - dans 1l'effet tout a fait substantiel

qul s'appelle 1l'effet de métaphore.

Ici il n'y a aucune espece d'ambiguité quand
je parle, dans une expérience de mots induits,
de la cerise a propos de la levre.
Nous sommes sur le plan de la métaphore au sens le plus
substantiel de ce que contient cet effet, ce terme,
et sur le plan le plus formel, ceci se présente
toujours..

comme Jje vous 1l'ail réduit a cet effet de méraphore
..a un effet de substitution dans la chaine signifiante .

C'est pour autant que la cerise peut étre mise dans
un contexte structural ou non, a propos de la levre,
que la cerise est la.

A quoi vous pouvez me dire

la cerise peut venir a propos des levres dans une
fonction de contiguité

la cerise a disparu entre les levres,

ou elle m'a donné la cerise a prendre sur ses levres.

Oui, bien entendu c'est aussi comme cela qu'elle peut
se présenter, mais de quoi s'agit-il ?

Il s'agit ici d'une contiguité qui précisément est
celle du récit dont je parlais tout a 1'heure, car
1'événement dans lequel s'integre cette contiguité,
et qui fait que la cerise est en effet pendant un
court moment au contact de la levre, c'est gquelque
chose qui bien entendu du point de vue réel,

ne doit pas nous leurrer.

Ce n'est pas que la cerise touche la levre qui
importe, c'est gqu'elle soit avalée.

De méme que ce n'est pas qu'elle soit tenue avec
les levres dans le geste érotique que j'ai évoqué,
c'est qu'elle nous soit offerte dans ce mouvement
érotique lui-méme qui compte.
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Si un instant nous arrétons cette cerise au contact
de la levre, c'est en fonction d'un flash qui est

le flash précisément du récit, ou c'est la phrase,

ou ce sont les mots qui un instant suspendent

cette cerise entre les levres.

Et c'est d'ailleurs précisément parce qu'il existe
cette dimension du récit en tant qu'elle institue
ce flash, qu'inversement cette image en tant qu'elle
est créée par la suspension du récit, devient
effectivement a l'occasion un des stimulants

du désir, pour autant gqu'en imposant un ton qui n'est
ici gqu'implication du langage de 1l'acte, le langage
introduit dans 1l'acte cette stimulation apres coup,
cet élément stimulant a proprement parler qui est
arrété comme tel et qui vient a l'occasion nourrir
l'acte lui-méme de cette suspension qui prend

la valeur du fantasme, qui a signification érotique
dans le détour de 1l'acte.

Je pense que ceci est suffisant pour vous montrer
cette instance du signifiant en tant qu'il est au
fondement de la structuration méme d'un certain champ
psychologique, qui n'est pas la totalité du champ
psychologique, qui est précisément cette partie du
champ psychologique qui jusqu'a un certain degré est
par convention a l'intérieur de ce gue nous pouvons
appeler « lapsychologie », pour autant que la psychologie
se constituerait sur la base de ce que j'appellerai
une sorte de théorie unitaire intentionnelle

ou appétitive du champ.

Cette présence du signifiant, elle est articulée,
d'une facon infiniment plus instante, infiniment plus
puissante, infiniment plus efficace dans 1l'expérience
freudienne, et c'est ce que FREUD nous rappelle

a tout instant.

C'est également ce qu'on tend a oublier de la facon
la plus singuliere, pour autant que vous voudrez
faire de la psychanalyse quelque chose qui irait
dans le méme sens, dans la méme direction que celle
ou la psychologie est venue situer son intérét.
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je veux dire dans le sens d'un champ clinique,

d'un champ tensionnel ou l'inconscient serait quelque
chose qui aurait été une espece de puits, de chemin,
de forage si on peut dire, parallele a 1'évolution
générale de la psychologie, et qui nous aurait permis
aussi d'aller par un autre acces au niveau de

ces tensions plus élémentaires, au niveau du champ
des profondeurs, pour autant qu'il arrive quelque
chose de plus réduit au vital, a 1'élémentaire que

ce que nous voyons a la surface qui serait le champ
dit du préconscient ou du conscient.

Ceci, je le répete, est une erreur.

C'est tres précisément dans ce sens que tout ce que
nous disons prend sa valeur et son importance,

et si certains d'entre vous ont pu la derniere fois
suivre mon conseil de vous reporter aux deux articles
parus en 1915, que pouvez-vous y lire °?

Vous pourrez y lire et y voir ceci :

si vous vous reportez par exemple a l'article Unbewufite
le point qui parait la-dessus le plus sensible,

au point je dirais a l'encontre desquels dans une
descriptive superficielle au moment ou il s'agit
d'autres choses que d'éléments signifiants, de choses
gque ceux gqul ne comprennent absolument rien a ce que
je dis ici, articulent et appellent tous les jours
une théorie intellectualiste.

Nous irons donc nous placer au niveau des sentiments
inconscients, pour autant gque FREUD en parle,

parce que bien entendu on opposera naturellement

a tout ceci que parler de signifiants, ce n'est pas
la vie affective, la dynamique.

Ceci bien entendu, je suis loin de chercher a le
contester puisque c'est pour l'expliquer d'une facon
claire que j'en passe par la au niveau de 1'Unbewufite.

Que verrez-vous FREUD nous articuler ?

I1 nous articule tres exactement ceci..
c'est la partie troisieme de Das Unbewufste

FREUD nous explique tres nettement ceci :

que ne peut étre refoulé - nous dit-il -

que ce qu'il appelle « Vorstellungsreprisentanz > .
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Ceciseul, nous dit-1l1, peutére a proprement parler refoulé .
Ceci donc veut dire représentant dans la représentation de quoi ?
Du mouvement pulsionnel qui est ici appelé Triebregung.
Le texte ne laisse aucune espece d'ambiguité a ce

moment. Il nous dit ceci expressément que la Triebregung,

elle en tous cas, est un concept et vise comme tel
ce qu'on peut méme plus précisément appeler 1'unité
de motion pulsionnelle, et la il n'est pas question
de considérer cette Triebregung ni comme inconsciente,
ni comme consciente.

Voila ce qui est dit dans le texte.
Qu'est-ce que cela veut dire ?

Cela veut dire simplement que 1'on doit prendre comme

un concept objectif ce que nous appelons Triebregung.

C'est une unité objective en tant gque nous la regardons,

et elle n'est ni consciente ni inconsciente, e€lle est
simplement ce qu'elle est :

un fragment isolé de réalité gque nous concevrons
comme ayant son incidence d'action propre.

I1 n'en est a mon avis que plus remarquable
que ce solt son représentant dans la représentation .
C'est la valeur exacte du terme allemand et ce seul

représentant que la pulsion dont dont il s'agit, Trieb,

puisse étre dit appartenir a 1'inconscient en tant
que celui-ci justement implique ce que j'ali mis tout
a l'heure avec un point d'interrogation, a savoir un
sujet inconscient.

Je n'ai pas a aller ici beaucoup plus loin.
Ce que je veux dire que..
vous devez bien le sentir

..c'est justement préciser ce qu'est ce « représentant dans la

représentation ...
et cela vous voyez bien entendu déja,
non pas ou je veux en venir, mais ou nous
en viendrons nécessairement
..c'est que ce « Vorstellungsreprisentanz > ...
encore que FREUD en son temps est au point ou
les choses pouvaient se dire dans undiscours scientifique
..ce « Vorstellungsreprisentanz » est strictement équivalent
a2 la notion et au terme de signifiant.
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Ce n'est pas autre chose, ceci, encore que ce soit
seulement annoncé, et bien entendu que ladémonstration soit
nous semble-t-il, déja annoncée, car alors a quoi
servirait tout ce que je vous ai dit tout a 1'heure

Cecli le sera bien entendu encore plus, toujours plus,
c'est tres précisément de cela qu"il s"agit. Que FREUD
par contre soit opposé a cela, est également articulé
de la facon la plus précise par lui-méme.

Tout ce gu'on peut connoter sous les termes qu'il
réunit lui-méme de sensation, sentiment, affect,
qu'est-ce que FREUD en dit °?

I1 dit que ce n'est que par une négligence de
l'expression gqui a ou qui ne peut ou gqui n'a pas
selon le contexte, des inconvénients, comme toutes
les négligences, mais c'est un reldchement que de
dire qu'il est inconscient.

Il ne peut en principe, dit-il, jamais 1'étre, 11 1lui
dénie formellement toute possibilité d'une incidence
inconsciente.

Ceci est exprimé et répété d'une facon qui ne peut
comporter aucune espece de doute, aucune espece

d'ambiguité. L'affect, gquand on parle d'un affect
inconscient cela veut dire gqu'il est percu et connu.

Mais connu dans quoi *?
Dans ses attaches !

Mais non pas qu'il soit inconscient, car 1l est
toujours percu, nous dit-il, simplement il a été
se rattacher a une autre représentation,

elle non refoulée.

Autrement dit, il a eu a s'accommoder du contexte
subsistant dans le préconscient, ce gqui lui permet
d'étre tenu par la conscience..

qui en l'occasion n'est pas difficile
..pour une manifestation de son dernier contexte.
Ceci est articulé dans FREUD.
Il ne suffit pas gqu'il 1l'articule une fois,
il l'articule cent fois, il y revient a tout propos.
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C'est précisément la que s'insere 1'énigme de ce que

1'on appelle « transformation » de cet affect,

de ce qui s'avere a ce propos singulierement plastique,

et ce dont tous les auteurs d'ailleurs des

qgu'ils s'approchent de cette question de l'affect..
c'est-a-dire « a chaque fois qu"il leur tombe un il »

..ont été frappés, Jje veux dire pour autant qu'on ose

toucher a cette question.

Car ce qu'il y a de tout a fait frappant c'est que

moi qui fais de « lapsychanalyse intellectualiste », je vals passer
mon année a en parler, mais que par contre vous
compterez sur les doigts les articles consacrés

a la question de 1'affect dans 1'analyse, encore que

les psychanalystes en aient plein la bouche gquand

ils parlent d'une observation clinique, car bien
entendu c'est toujours a l'affect qu'ils ont recours !

Il v a & ma connaissance unseul article valable sur cette
question de 1'affect, c'est un article de GLOVER' dont on
parle beaucoup dans les textes de Marjorie BRIERLEY.

Il y a dans cet article une tentative de pas en avant
dans la découverte de cette notion de 1'affect,

qui laisse un peu a désirer dans ce que FREUD dit

sur le sujet.

Cet article est d'ailleurs détestable, comme
d'ailleurs l'ensemble de ce livre gqui, se consacrant
a ce qu'on appelle les tendances de la psychanalyse ,
est une assez belle illustration de tous les endroits
véritablement impossibles ou la psychanalyse est en
train d'aller se nicher

en passant par la morale,

la personnologie et autres perspectives éminemment

si pratiques autour desquelles le bla-bla de notre
époque aime a se dépenser.

Par contre si nous revenons ici aux choses qui
nous concernent, c'est-a-dire aux choses sérieuses,
que lirons—-nous dans FREUD °?

11 Edward Glover : The Psychoanalysis of Affects, Int. J. Psa., XX, 1939, pp. 299-307.
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Nous lirons ceci :

«  L'affect, le probleme est de savoir ce qu'il devient, pour autant qu'il est décroché
de la représentation refoulée et qu'il ne dépend plus de la représentation substitutive
a laquelle il trouve a s'attacher. »

AU « décroché » correspond cette possibilité d'annexion
qui est sa propriété, et ce en quoi 1'affect se présente
dans 1l'expérience analytique comme quelque chose
de problématique, qui fait que par exemple dans
le vécu d'une hystérique..
c'est de la que part l1l'analyse c'est de 1la
que FREUD part quand il commence a articuler
les vérités analytiques
..c'est qu'un affect surgit dans le texte ordinaire,
compréhensible, communicable du vécu de tous les
jours d'une hystérique.
C’est que cet affect qui est la..
qui a l'air d'ailleurs de tenir avec l'ensemble
du texte sauf pour un regard un petit peu exigeant
..cet affect qui est la est latransformation de quelque chose d'autre...
et c'est quelque chose qui vaut que nous nous y arrétions
... de quelque chose d'autre qui n'est pas un autre affect
qui serait, 1lui, dans 1'inconscient.
Ceci, FREUD le dénie absolument.

I1 n'y a absolument rien de semblable, c'est

la transformation du facteur purement quantitatif.

il n'y a absolument rien qui a ce moment la, soit
réellement dans l'inconscient ce facteur quantitatif
sous une forme transformée, et toute la question est
de savoir comment dans 1'affect ces transformations sont
possibles, a savoir par exemple comment un affect qui
est dans la profondeur est concevable dans le texte
inconscient, restitué comme étant tel ou tel,

se présente sous une autre forme quand il se présente
dans le contexte préconscient.

Qu'est-ce que FREUD nous dit ? Premier texte :

« Toute la différence provient de ce que dans l'inconscient les Vorstellungen sont des
investissements dans le fond et traces les souvenirs, tandis que les affects correspondent a des procés
de décharge dont les manifestations derniéres sont per¢ues comme sensations. Telle est la régle de la

formation des affects > .
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C'est aussi bien que..

comme Je vous 1l'ai dit
..l'affect renvoie au facteur quantitatif de la pulsion,
ce en quoi il entend qu'il n'est pas seulement
muable, mobile, mais soumis a la variable que
constitue ce facteur, et il 1l'articule précisément
encore en disant gque son sort peut étre triple :

«  Ll'affect reste, subsiste en totalité ou en partie tel qu'il est. Ou bien il subit une metamorphose

en une quantité d'affects qualitativement autres, avant-tout en angoisse...

c'est ce qu'il écrit en 1915, et ou on voit
s'amorcer une position que 1'article Inhibition, symptome,
angoisse articulera dans la topique

...ou bien il est supprimé, c'est-a-dire que son développement est entravé. >

La différence, nous dit-on, entre ce qu'il en est
de l1l'affect et ce qu'il en est du Vorstellungsreprisentanz,
c'est que la représentation apres le refoulement
reste comme formation réelle dans le systeme ICS,
tandis qu'a l1l'affect inconscient ne répond qu'a
une possibilité annexe qui n'avait nulle nécessitég,
écrit FREUD, a s'épanouirn.

C'est un préambule tout a fait inévitable avant
d'entrer dans le mode dont j'entends ici poser
les questions a propos de linterprétation du désir du réve.

Je vous ai dit que Jje prendrais pour cela un réve
pris au texte de FREUD, parce qu'apres tout

c'est encore le meilleur guide pour étre sir

de ce gu'il entend dire quand il parle du désirduréve.

Nous allons prendre un réve que j'emprunterai a cet
article qui s'appelle Formulierung, Formulations a propos des deux
principes de régulation de la vie psychique B de 1911 , paru juste avant
le cas SCHREBER.

12 Freud, 1915, GW X, p.276. « L'inconscient », in Métapsychologie, Gallimard, 1968, Coll. Idées, p.83.
13 Freud, G.W. VIII, pp.230-238. Résultats, Idées, Problémes, t.1, Paris, 1984, P.U.F., pp. 135-143.
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J'emprunte ce réve..

et la facon dont FREUD en parle et le traite
..a cet article, parce qu'il y est articulé d'une
facon simple, exemplaire, significative, non ambigué,
et pour montrer comment FREUD entend la manipulation
de ces Vorstellungsreprdsentanz, pour autant qu'il s'agit
de la formulation du désir inconscient.

Ce qui se dégage de 1l'ensemble de 1l'ceuvre de FREUD
concernant les rapports de ce Vorstellungsreprisentanz
avec leprocessus primaire, ne laisse aucune espece de doute.

Si leprocessus primaire est capable, pour autant

qu'il est soumis au premier principe, dit principe de plaisir,

il n'y a aucune autre facon de concevoir 1l'opposition

qui dans FREUD, est marquée entre le principe de plaisir et

le principe de réalit¢é, si1 ce n'est de nous apercevolr que

ce qui nous est donné comme le surgissement hallucinatoire...
ou le processus primaire, c'est-a-dire ledésir au
niveau du processus primaire trouve sa satisfaction

..concerne non pas simplement uneimage, mais quelque

chose qui est unsignifiant.

c'est d'ailleurs chose surprenante qu'on ne s'en soit
pas avisé autrement, Jje veux dire a partir de laclinique.
On ne s'en est jamais avisé autrement, semble-t-il,
précisément pour autant que la notion de signifiant

était quelque chose qui n'était pas élaboré au moment
du grand épanouissement de la psychiatrie classique.

Car enfin dans la massivité de 1l'expérience clinique,
sous quelles formes se présentent a nous les formes
majeures problématiques les plus insistantes
sous lesquelles se pose pour nous la question de
l1'hallucination, si ce n'est dans les hallucinations
verbales ou de structure verbale, c'est-a-dire
dans 1l'intrusion, 1l'immixtion dans le champ du réel,

- non pas de n'importe quoi,

- non pas d'une image,

- non pas d'un fantasme,

- non pas de ce que supporterailt souvent simplement

un processus hallucinatoire..
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Mais si une hallucination nous pose des problemes
qui lui sont propres, c'est parce qu'il s'agit
de signifiants et non pas d'images, ni de choses,
ni de perceptions, enfin de « fausses perceptions du réel >
comme on s'exprime.

Et au niveau de FREUD ceci ne fait aucune espece de doute,
et précisément a la fin de cet article, pour illustrer
ce qu'il appelle la Neurotische Wihrung, c'est-a-dire..

c'est un terme a retenir, le mot Wihrung veut dire
durée, 11l n'est pas tres habituel en allemand,

il est 1ié au verbe wihren qui est une forme durative
du verbe wahren et cette idée de durée, de valorisation,
car c'est l'usage le plus commun, si le mot Wihrung
se rapporte a la durée, l'usage le plus commun
qul en est fait c'est lavaleur, lavalorisation

..pour nous parler de la valorisation proprement névrotique,
c'est-a-dire pour autant que le processus primaire
y fait irruption, FREUD prend comme exemple un réve,
et voici ce réve.

C'est le réve d'un sujet en deuil de son pere,
qu'il a - nous dit-il - assisté dans les longs
tourments de sa fin.

Ce réve se présente ainsi :

Le pere est encore en vie et lui parle comme naguere.
Moyennant quoi il n'en a pas moins éprouvé de facon
extrémement douloureuse le sentiment que son pere

est cependant déja mort, que seulement « iln'ensavaitrien »
J'entends le pere.

C'est un réve court. C'est un réve..

comme toujours
..que FREUD apporte au niveau transcrit, car 1l'essentiel
de 1l'analyse freudienne se fonde toujours sur lerécit
du réve en tant que d'abord articulé.

Ce réve donc s'est répété avec insistance dans les mois

qui ont suivi le déces du pere, et comment FREUD
va-t-il 1'aborder ?
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I1 est hors de doute bien entendu que FREUD n'a
jamais pensé a aucune espece de moment, qu'un réve..

ne seralit-ce que par cette distinction qu'il a
toujours faite du contenu manifeste et du contenu latent

en se rapportant immédiatement a ce qu'on
pourrait appeler - et a ce que 1l'on ne se fait
pas faute d'appeler - a tout instant dans
l'analyse de ce terme qui n'a pas je Ccrois
d'équivalent, de « wishful thinking » .

C'est que je voudrais presque faire rendre
quelque son d'équivalence avec alarme.

Cela devrait mettre a soi tout seul un analyste
en défiance, voire en défense, et le persuader
qu'il s'est engagé dans la fausse voie

.11 n'est pas question que FREUD un instant

la taquine, cette « Wishful » et nous dise que c'est
simplement parce qu'il a besoin de voir son pere
et que cela lui fait plaisir.

Car ce n'est pas du tout suffisant, pour la simple
raison que cela ne semble pas du tout étre une
satisfaction, et que cela se passe avec des éléments
et un contexte dont le caractere douloureux est tres
suffisamment marqué pour nous éviter cette sorte

de pas précipité dont d'ailleurs je fais ici état
pour en marquer la possibilité a la limite.

Je ne pense pas en fin de compte qu'un seul
psychanalyste puisse aller jusque la quand il s'agit
d'un réve. Mais c'est précisément parce qu'on ne peut
pas aller jusque la quand il s'agit d'un réve,

que les psychanalystes ne s'intéressent plus au réve.

Comment FREUD aborde-t-il les choses °?
C'est son texte au niveau duquel nous restons

«  Aucun autre moyen... €crit—-il dans cet article, tout a fait
a la fin
&« Aucun autre moyen ne conduit a l'intelligence du réve dans sa sonorité de non-sens,

que l'adjonction « selon son vaeu » ou « par suite de son veeu » apres les mots « que son pere
cependant était mort »
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Et le corollaire si vous voulez, qu’il le souhaitait
apres la fin de la phrase gqui donne ceci :

& Mais que seulement il ne savait pas, le pere, que ce fiit la le veeu de son fils > .
La pensée du réve s'entend alors :

&« Qu'il lui serait douloureux de se rappeler qu'il lui faudrait souhaiter a son pére la mort,

et combien effroyable ce serait s'il s'en était douté » .

Ceci vous conduit a donner son poids a la facon dont
FREUD traite le probleme : c'est un signifiant.

Ce sont des choses qui sont des clausules, dont nous
allons essayer d'articuler sur le plan linguistique
ce qu'elles sont, l'exacte valeur de ce qui est donné
la comme permettant d'accéder a !lintelligence du réve.

Elles sont données comme telles, et comme le fait que
leur mise en place, leur adaptation dans le texte,
livre le sens du texte.

Je vous prie d'entendre ce que je suis en train
de dire. Je ne suils pas en train de dire que c'est la
l'interprétation..

et c'est peut-étre en effet la 1l'interprétation
.mails je ne le dis pas encore, Je vous suspends
a ce moment ou un certain signifiant est désigné
comme produit par son manque.

Ce dont i1l s'agit, le phénomene du réve, quel est-il °?
C'est en le remettant dans le contexte du réve gque
nous accédons d'emblée a quelque chose qui nous est
donné pour étre 1l'intelligence du réve, a savoir

que le sujet se trouve dans le cas déja connu,

ce reproche que l'on se reproche a soi-méme a propos
de la personne aimée, et que ce reproche nous ramene
dans cet exemple a la signification infantile du
souhait de mort.

Nous voila donc devant un cas typique ou le terme
transfert, Ubertragung, est employé dans le sens ou il est
employé primitivement d'abord dans la Science des réves.
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I1 s'agit d'un report de quelquechose qui est
une situation originelle..

le souhait de mort originel dans 1l'occasion
...dans quelque chose d'autre, d'actuel, qui est un souhait
analogue, homologue, parallele, similaire d'une facon
quelconque, s'introduisant pour faire revivre
le souhait archaique dont il s'agit.

Ceci vaut naturellement gqu'on s'y arréte, parce que
c'est a partir de la simplement gque nous pouvons
d'abord essayer d'élaborer ce que veut dire interprétation,
car nous avons laissé de coté linterprétation du Wishful .

Pour régler cette interprétation, il n'y a qu'une

remarque a faire :

S1 nous ne pouvons pas traduire « Wishful thinking » par

pensée désireuse, pensée désirante, C'est pour une raison tres

simple : c'est que si « Wishful thinking » a un sens..
bien entendu il a un sens, mais il est employé
dans un des contextes ou ce sens n'est pas
valable

..81 vous voulez mettre a 1l'épreuve chaque fois que

ce terme est employé, 1'opportunité, la pertinence

du terme « Wishful thinking », vous n'avez qu'a faire

la distinction que « Wishful thinking », ce n'est pas

« prendre son désir pour des réalités » comme on s'exprime..

c'est le sens de la pensée en tant qu'elle
glisse, en tant qu'elle fléchit, donc a ce terme
on ne doit pas attribuer la signification « prendre
son désir pour des réalités » comme on s'exprime couramment

.mais « prendre son réve pour une réalité » .

A ce seul titre justement que c'est tout & fait
inapplicable a 1l'interprétation du réve,
car cela veut simplement dire a 1l'occasion si son
réve..

c'est a ce type de compréhension du réve
..cela veut simplement dire dans ce cas la qu'on fit
ce réve, en d'autres termes qu'on réve parce qu'on
réve, et c'est bien pour cela que cette interprétation
a ce niveau-la n'est nullement applicable,
a aucun moment, a un réve.
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I1 faut donc gque nous venions au procédé
dit « d'adjonction de signifiants », ce qui suppose la soustraction
préalable d'un signifiant.

Je parle de ce qu'il suppose dans le texte de FREUD,
soustraction étant a ce moment-la exactement le sens

du terme dont il se sert pour désigner 1l'opération

du refoulement dans sa forme pure, je dirais dans son
effet : unterdriickt.

C'est alors que nous nous trouvons arrétés par
quelgue chose qui, comme tel, présentait pour nous
une objection et un obstacle..

- qui si nous n'étions pas décidés d'avance
a trouver tout bien,

- c'est-a-dire si nous n'étions pas décidés
d'avance a « croire-croire » comme dit monsieur
PREVERT,

..on doit tout de méme s'arréter a ceci :
c'est que la pure et simple restitution de ces deux
termes « nach seinem Wunsch » et <« dass er wunschte »...
c'est-a-dire qu'il la souhaitait
le fils, cette mort du peéere
..que la simple restitution de ces deux clausules,
du point de vue de ce gque FREUD nous désigne lui-méme
comme le but final de l'interprétation, a savoir la restauration du désir inconscient,
ne donne strictement rien, car que restitue-t-on
a ce moment la ?

C'est gquelgque chose gque le sujet connatt parfaitement :
pendant la maladie extrémement douloureuse,

le sujet a effectivement souhaité a son pere la mort
comme solution et comme fin de ses tourments et de
sa douleur, et effectivement bien entendu il ne lui
a pas montré, il a tout fait pour le lui dissimuler,
le désir, le veeu qui était dans son contexte,

dans son contexte récent, vécu, parfaitement accessible.

Il n'est méme pas besoin de parler a ce sujet de
préconscient, mais de souvenir conscient, parfaitement accessible au texte
continu de la conscience.
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Donc si le réve soustrait a un texte quelque chose
qui n'est nullement dérobé a la conscience du sujet,
s'il le soustrait, c'est si Jje puis dire ce phénoméene
de soustraction gqui prend valeur positive.

Je veux dire que c'est cela le probleme, c'est

le rapport du refoulement, pour autant gque sans aucun
doute il s'agit 1la de Vorstellungsreprisentanz, et méme tout

a fait typique, car si quelque chose mérite ce terme,
c'est Justement quelque chose qui est, je dirais

en soi-méme, une forme vide de sens : « selonsonveu >,
en soi isolée .

Cela ne veut rien dire, cela veut dire « selonsonveu »,
celui dont on a parlé précédemment, qu'il souhaitait quoi ?
Cela dépend également de la phrase qui est avant,

et c'est bien dans ce sens que je désire vous amener
pour vous montrer le caractere irréductible de

ce dont il s'agit par rapport a toute conception
qui releve d'une sorte d'élaboration imaginaire,
voire d'abstraction des données objectales d'un champ,
quand 11 s'agit du signifiant et de ce qui ferait
1l'originalité du champ qui, dans le psychisme, dans
le vécu, dans le sujet humain, est instauré par lui,
par [laction du signifiant .

C'est cela gque nous avons..
ces formes signifiantes quli en elles-mémes ne se
concolivent, ne se soutiennent que pour autant
qu'elles sont articulées avec d'autres signifiants
..c'est de cela qu'il s'agit en fait.

Je sais bien que la je m'introduis dans quelque chose
qul supposeralt une articulation beaucoup plus longue
que tout ce dont il s'agit.
Ceci est 1ié avec toutes sortes d'expériences
qui ont été poursuivies avec beaucoup de persévérance
par une école dite « Ecolede Marburg », celle dite
de « lapensée sansimages » : sorte d'intuition que..
dans les travaux de cette école qui se faisaient
en petit cercle tout a fait fermé de psychologues
..on était amené a penser sans images ces sortes de
formes qui sont autres que justement des formes signifiantes
sans contexte et a 1'état naissant, que la notion de
« Vorstellung »...
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et treés spécialement a 1l'occasion

des problemes qui nous sont ici posés
.méritait qu'on rappelle que FREUD a assisté pendant
deux ans..

comme nous en avons

des témoignages sans ambiguité
..au cours de BRENTANO, et que la psychologie de
BRENTANO, pour autant qu'elle donne une certaine
conception de la « Vorstellung » est bien la pour nous
donner le poids exact de ce gque pouvait, méme dans
l'esprit de FREUD, et pas simplement dans mon
interprétation, prendre le terme de « Vorstellung » .

Le probleme est justement du rapport qu'il y a entre

le refoulement..
si le refoulement est dit s'appliquer exactement
et comme tel a quelque chose qui est de 1'ordre
de la « Vorstellung »

..et d'autre part ce fait de quelque chose qui n'est

rien d'autre que l'apparition d'un sens nouveau

par quelque chose qui est différent pour nous..
au point ou nous progressons

..qui est différent du fait du refoulement,

quil est ce gue nous pouvons appeler dans le contexte..
dans le contexte de préconscient

..['élision des deux clausules .

Cette élision est-elle la méme chose que le refoulement ?
En est-elle exactement le pendant, le contraire ?
Quel est l'effet de cette élision ?

Il est clair que c'est un effet de sens, Je veux dire
qu'il faut pour nous expliquer sur le plan le plus
formel gue nous considérions cette élision..

Je dis élision et non pas allusion.

Ce n'est pas..

pour employer le langage quotidien
..une figuration, ce réve ne fait pas allusion - bien loin de
la - a ce qui a précédé..

a savolir aux rapports du pere avec le fils
.11 introduit quelque chose qui sonne absurdement,
qui a sa portée de signification - sur le plan
manifeste - tout a fait originale.
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I1 s'agit bien d'une figura verborum, d'une figure de mots,
de termes, pour employer le méme terme qui est
pendant au premier. Il s'agit d'une élision,

et cette élision prodult un effet de signifié.

Cette élision équivaut a une swubstitution, aux termes
manquants, d'un blanc, d'un zéro.

Mais un zéro ca n'est pas rien, et 1l'effet dont
il s'agit peut étre qualifié d'effet métaphorique.

Le réve est une métaphore .

Dans cette métaphore quelque chose de nouveau surgit
qui est un sens, un signifié.

Un signifié sans aucun doute énigmatique,

mais qul n'est tout de méme pas quelque chose dont
nous n'ayons pas a tenir compte comme d'une des formes,
je dirais les plus essentielles, du vécu humain puisque
c'est cette image méme qui pendant des siecles a Jjeté
les étres a tel détour de deuil de leur existence,
sur les chemins plus ou moins dérobés qui les
menaient chez le « nécroman »,et ce qu'il faisait surgir
dans le cercle de l'incantation était ce quelque
chose appelé « ombre », devant quoi il ne se passait
pas autre chose que ce qui se passe dans ce réve,

a savoir cet étre qui est la a étre sans qu'on sache
comment il existe, et devant lequel littéralement

on ne peut rien dire, car lui - bien entendu - parle.

Mais peu importe, je dirais que jusqu'a un certain
point ce qu'il dit est aussi bien ce qu'il neditpas,

on ne nous le dit méme pas dans le réve, cette parole
ne prend sa valeur que du fait que celui qui a appelé
1'étre aimé du royaumedes ombres, 1lui, ne peut littéralement
rien lui dire de ce qui est la vérité de son cceur.

Cette confrontation, cette scene structurée,

ce scénario, ne nous suggere-t-il pas qu'en lui-méme
nous devons essayer d'en situer la portée ?
Qu'est-ce que c'est ?
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Cela a-t-il cette valeur fondamentale structurée

et structurante gqui est celle gque j'essaye pour vous
de préciser cette année devant vous sous le nom de
fantasme ?

Est-ce un fantasme 7

Y a-t-il un certain nombre de caracteres exigibles
pour que dans une telle présentation, dans un tel
scénario, a ce scénario nous reconnaissions les
caracteres du fantasme ?

C'est une premiere question que malheureusement nous
ne pourrons commencer d'articuler que la prochaine fois.

Entendez bien que nous lui donnerons des réponses
tout a fait précises, et qui nous permettront
d'approcher :

- ce en quol effectivement c'est un fantasme,

- et ce en quol c'est un fantasme de réve

A savoir, je vous l'articule tout de suite :
un fantasme qui a des formes tres particulieres,
Jje veux dire qu'un fantasme de réve...
au sens ou nous pouvons donner
un sens précis a ce mot fantasme
.n'a pas la méme portée que celle d'un fantasme vigile,
ceci qu'il soit inconscient ou pas.

Voila un premierpoint sur lequel Jje vous répondrai,
a la question qui se pose ici, la prochaine fois.

Le deuxiemepoint c'est a ce propos et en partant de la..
a savoir de cette articulation
de la fonction du fantasme
..comment nous devons concevolir que git l'incidence
de ce que l'on peut appeler..
de ce que FREUD a appelé
..les mécanismes d'élaboration du réve, a savoir :

- ces rapports d'une part avec le refoulement
supposé antécédent,

- et le rapport de ce refoulement avec les
signifiants dont je vous ai montré a quel point
FREUD les 1isole et articule 1'incidence de leur
absence en termes de pures relations signifiantes.
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Ces signifiants, je veux dire les rapports qu'il y a
entre les signifiants du récit :

- « ilestmort » d'une part,
- « ilnelesavaitpas » d'autre part,
- « selonsonveu » en troisieme lieu,

nous essayerons de les poser, de les placer,
de les faire fonctionner sur les lignes, les trajets
des chaines dites respectivement :

- chaine du sujet

— et chaine signifiante,
telles gqu'elles sont ici posées, reépeteées, Iinsistantes
devant nous sous la forme de notre graphe.

Chaine du sujet

I A

Et vous verrez a la fois a quoi peut servir ceci

qul n'est rien d'autre que position topologique des
éléments et des relations sans lesquelles il n'y a
aucun fonctionnement possible du discours, et comment
seule la notion des structures qui permettent ce
fonctionnement du discours, peut permettre également
de donner un sens a ceci que les deux clausules en question
peuvent étre dites jusgu'a un certain point, étre
vraiment le contenu, comme dit FREUD la réalité,

le « realverdringten », ce qui estréellement refoulé.
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Mais ceci ne suffit pas, il nous faut aussi
distinguer comment et pourquoi le réve ici fait usage
de ces éléments qui sans aucun doute sont refoulés,
mais précisément, justement la a un niveau ou ils ne
le sont pas, c'est-a-dire ou le vécu immédiatement
antécédent les a mis en Jjeu comme tels, comme clausules
et ou, loin d'étre refoulés, leréveles élide.

Pourquoi *?
Pour produire un certain effet de quoi ?

Je dirai de quelque chose qui n'est pas non plus si
simple puisqu'en somme c'est pour produire une signification,
il n'y a pas de doute, et nous verrons que la méme
élision du méme veu peut avoir selon des structures
différentes, des effets tout a fait différents.

Pour simplement éveiller un peu, stimuler votre
curiosité, Jje voudrais simplement vous faire
remarquer qu'il y a peut-&étre un rapport entre

la méme élision de la méme clausule : « selonsonveu »,
et le fait que dans d'autres contextes, qui ne sont
pas de réve mais de psychose par exemple,

ceci peut aboutir a la méconnaissance de la mort.

Le « ilnelesavaitpas », ouU <« il nevoulaitriensavoir » s’articulant

simplement autrement avec le « ilestmort », OuU mMéme..
dans un contexte encore différent

..ont peut-étre intérét a étre distingués du premier coup,

comme la « Verwerfung » se distingue de la « Verneinung > .

Ceci peut aboutir, a ces moments-la, a ces sentiments
dits d'invasion ou d'irruption, ou a ces moments
féconds de la psychose ou le sujet pense qu'il a

en face de soi effectivement quelque chose de
beaucoup plus pres encore de 1'image du réve

gue nous ne pouvons méme nous y attendre.

A savoir :
- qu'il a en face de soi gquelgu'un qui est mort,
- gqu'il vit avec un mort,
- et simplement gqu'il vit avec un mort gqui ne sait
pas qu'il est mort.
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Et peut-étre méme dirons-nous jusqu®"a un certain point,
que dans la vie tout a fait normale, celle ou
nous vivons tous les Jjours, il nous arrive peut-étre
plus souvent que nous ne le croyons d'avolr en notre
présence quelgqu'un qui avec toutes les apparences
d'un comportement socialement satisfaisant,
est quelqu'un qui du méme coup désire par exemple
du point de vue de 1'intérét, du point de vue de ce
qul nous permet d'étre avec un étre humain d'accord,
est bel et bien..
nous en connaissons plus d'un, a partir du moment
ou je vous le signale cherchez dans vos relations
..quelgqu'un qui est bel et bien un mort, et mort
depuis longtemps, mort et momifié, qui n'attend que
le petit coup de bascule de je ne sais quoi de semblant
pour se réduire a cette sorte de poudre qui doit
le conduire a sa fin.

N'est-il pas vrai aussi qu'en présence de ce quelque
chose qui apres tout est peut-étre beaucoup plus
diffusément présent qu'on ne le croit dans
les rapports de sujet a sujet..
a savoir qui a aussi cet aspect de demi-mort,
et que ce qu'il y a de demi-mort dans toute
espece d'étre vivant
.n'est pas non plus sans nous laisser la conscience
tout a fait tranquille °?

Et gu'une grande part de notre comportement avec
nos semblables

- est peut-étre que quelque chose dont nous avons a
tenir compte quand nous nous chargeons d'entendre
les discours, la confidence, le discours libre d'un
sujet sous une expérience de la psychanalyse,

- introduit peut-é&tre en nous une réaction beaucoup
plus importante a mesurer, beaucoup plus toujours
présente, incidente, essentielle qui chez nous
corresponde a cette sorte de précaution qu'il
nous faut prendre pour ne pas falre remarquer au
demi-mort que la ou il est, ou il est en train de
nous parler, i1l est a demi la proie de la mort.
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Et ceci aussi bien parce que pour nous-mémes sur ce
sujet, une telle audace d'intervention ne serait pas
sans comporter pour nous quelque contre-coup qui est
tres précisément ce contre quoi nous nous défendons
le plus, c'est a savoir ce qu'il y a en nous de plus
fictif, de plus répété, a savoir aussi la demi-mort.

Bref, vous le voyez, les questions sont plutdt

multipliées que fermées, au point ou nous en arrivons

a la fin de ce discours aujourd'hui.

Et sans aucun doute si ce réve doit vous apporter
quelque chose concernant la question des rapports
du sujet avec le désir, c'est qu'il a une valeur
dont nous n'avons pas a nous étonner, étant donné
ses protagonistes, a savoir :

- un pere,

- un fils,

- la mort présente,

- et - vous le verrez - le rapport au désir.

Ce n'est donc pas par hasard gque nous avons choisi
cet exemple et gque nous aurons encore a l'exploiter
la prochaine fois.

99



Sigmund Freud : Das Unbewul3te (1915)*> [ Retour 26-11 | Table des séances

Wir haben aus der Psychoanalyse erfahren, das Wesen des Prozesses der Verdringung bestehe nicht darin, eine den
Trieb reprisentierende Vorstellung aufzuheben, zu vernichten, sondern sie vom BewulB3twerden abzuhalten. Wir
sagen dann, sie befinde sich im Zustande des »Unbewul3ten«, und haben gute Beweise dafiir vorzubringen, daf3 sie
auch unbewulBt Wirkungen duBlern kann, auch solche, die endlich das BewuBtsein erreichen. Alles Verdringte muf3
unbewul3t bleiben, aber wir wollen gleich eingangs feststellen, daf3 das Verdringte nicht alles Unbewuf3te deckt. Das
Unbewulte hat den weiteren Umfang; das Verdringte ist ein Teil des Unbewul3ten.

Wie sollen wir zur Kenntnis des Unbewul3ten kommen? Wir kennen es nattrlich nur als Bewul3tes, nachdem es eine
Umsetzung oder Ubersetzung in BewuBtes erfahren hat. Die psychoanalytische Arbeit 148t uns alltiglich die
Erfahrung machen, daf3 solche Ubersetzung méglich ist. Es wird hiezu erfordert, daB3 der Analysierte gewisse
Widerstinde tberwinde, die ndmlichen, welche es seinerzeit durch Abweisung vom Bewuf3ten zu einem Verdringten
gemacht haben.

") [Erstverdffentlichung: Internationale Zeitschrift fiir Argtliche Psychoanalyse, Bd. 3 (4), 1915, S. 189-203. — Gesammelte
Werke, Bd. 10, S. 264-303.]

) Dieses fiir den Verdringungsvorgang brauchbare Gleichnis kann auch tiber einen frither erwihnten Charakter der
Verdringung ausgedehnt werden. Ich brauche nur hinzuzufiigen, dal3 ich die dem Gast verbotene Tiir durch einen
stindigen Wichter bewachen lassen muf, weil der Abgewiesene sie sonst aufsprengen wiirde. (S. oben.)

1. Die Rechtfertigung des Unbewussten

Die Berechtigung, cin unbewulites Seelisches anzunehmen und mit dieser Annahme wissenschaftlich zu arbeiten,
wird uns von vielen Seiten bestritten. Wir kénnen dagegen anfithren, dafl die Annahme des Unbewulten noswendig
und Jegitim ist und dal3 wir fiir die Existenz des Unbewul3ten mehrfache Beweise besitzen. Sie ist notwendig, weil die
Daten des Bewul3tseins in hohem Grade lickenhaft sind; sowohl bei Gesunden als bei Kranken kommen hiufig
psychische Akte vor, welche zu ihrer Erklirung andere Akte voraussetzen, fiir die aber das Bewuf3tsein nicht zeugt.
Solche Akte sind nicht nur die Fehlhandlungen und die Triume bei Gesunden, alles, was man psychische Symptome
und Zwangserscheinungen heif3t, bei Kranken — unsere personlichste tigliche Erfahrung macht uns mit Einféllen
bekannt, deren Herkunft wir nicht kennen, und mit Denkresultaten, deren Ausarbeitung uns verborgen geblieben ist.
Alle diese bewulBten Akte blieben zusammenhanglos und unverstindlich, wenn wir den Anspruch festhalten wollen,
dalB3 wir auch alles durchs Bewul3tsein erfahren miissen, was an seelischen Akten in uns vorgeht, und ordnen sich in
einen aufzeigbaren Zusammenhang ein, wenn wir die erschlossenen unbewuB3ten Akte interpolieren. Gewinn an Sinn
und Zusammenhang ist aber ein vollberechtigtes Motiv, das uns tber die unmittelbare Erfahrung hinaus fithren darf.
Zeigt es sich dann noch, dal3 wir auf die Annahme des Unbewulf3ten ein erfolgreiches Handeln aufbauen kénnen,
durch welches wir den Ablauf der bewulBten Vorginge zweckdienlich beeinflussen, so haben wir in diesem Erfolg
einen unanfechtbaren Beweis fiir die Existenz des Angenommenen gewonnen. Man muf3 sich dann auf den
Standpunkt stellen, es sei nichts anderes als eine unhalthare Anmaffung, zu fordern, daf3 alles, was im Seelischen
vorgeht, auch dem BewuBtsein bekannt werden musse.

Man kann weitergehen und zur Unterstitzung eines unbewuf3ten psychischen Zustandes anfiihren, daf3 das
Bewultsein in jedem Moment nur einen geringen Inhalt umfal3t, so dal der groB3te Teil dessen, was wir bewul3te
Kenntnis heillen, sich ohnedies iber die lingsten Zeiten im Zustande der Latenz, also in einem Zustande von
psychischer UnbewuBtheit, befinden muf3. Der Widerspruch gegen das Unbewul3te wiirde mit Riicksicht auf alle
unsere latenten Erinnerungen vollig unbegreiflich werden. Wir stolen dann auf den Einwand, dal3 diese latenten
Erinnerungen nicht mehr als psychisch zu bezeichnen seien, sondern den Resten von somatischen Vorgingen
entsprechen, aus denen das Psychische wieder hervorgehen kann. Es liegt nahe zu erwidern, die latente Erinnerung
sei im Gegenteil ein unzweifelhafter Riickstand eines psychischen Vorganges. Wichtiger ist es aber sich klarzuma-
chen, daf3 der Einwand auf der nicht ausgesprochenen, aber von vornherein fixierten Gleichstellung des Bewul3ten
mit dem Seelischen ruht. Diese Gleichstellung ist entweder eine pesitio principii, welche die Frage, ob alles Psychische
auch bewul3t sein misse, nicht zulidB3t, oder eine Sache der Konvention, der Nomenklatur. In letzterem Charakter ist
sie natiirlich wie jede Konvention unwiderlegbar. Es bleibt nur die Frage offen, ob sie sich als so zweckmaBig
erweist, da3 man sich ihr anschlieBen muf3. Man darf antworten, die konventionelle Gleichstellung des Psychischen
mit dem Bewuliten ist durchaus unzweckmiBig. Sie zerreil3t die psychischen Kontinuititen, stiirzt uns in die
unldsbaren Schwierigkeiten des psychophysischen Parallelismus, unterliegt dem Vorwurf, daf3 sie ohne einsichtliche
Begriindung die Rolle des Bewul3tseins tiberschitzt, und nétigt uns, das Gebiet der psychologischen Forschung
vorzeitig zu verlassen, ohne uns von anderen Gebieten her Entschidigung bringen zu kénnen.

Immerhin ist es klar, da3 die Frage, ob man die unabweisbaren latenten Zustinde des Seelenlebens als unbewul3te
seelische oder als physische auffassen soll, auf einen Wortstreit hinauszulaufen droht. Es ist darum ratsam, das in den
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Vordergrund zu rucken, was uns von der Natur dieser fraglichen Zustinde mit Sicherheit bekannt ist. Nun sind sie
uns nach ihren physischen Charakteren vollkommen unzuginglich; keine physiologische Vorstellung, kein
chemischer Prozel3 kann uns eine Ahnung von ihrem Wesen vermitteln. Auf der anderen Seite steht fest, dal3 sie mit
den bewuBten seelischen Vorgingen die ausgiebigste Bertihrung haben; sie lassen sich mit einer gewissen
Arbeitsleistung in sie umsetzen, durch sie ersetzen, und sie kénnen mit all den Kategorien beschrieben werden, die
wir auf die bewuliten Seelenakte anwenden, als Vorstellungen, Strebungen, EntschlieBungen u. dgl. Ja, von manchen
dieser latenten Zustinde miissen wir aussagen, sie unterscheiden sich von den bewuf3ten eben nur durch den Wegfall
des Bewulitseins. Wir werden also nicht zégern, sie als Objekte psychologischer Forschung und in innigstem
Zusammenhang mit den bewuBten seelischen Akten zu behandeln.

Die hartnickige Ablehnung des psychischen Charakters der latenten seelischen Akte erklirt sich daraus, daf3 die
meisten der in Betracht kommenden Phinomene auf3erhalb der Psychoanalyse nicht Gegenstand des Studiums
geworden sind. Wer die pathologischen Tatsachen nicht kennt, die Fehlhandlungen der Normalen als Zufilligkeiten
gelten ldBt und sich bei der alten Weisheit bescheidet, Traume seien Schiume, der braucht dann nur noch einige
Ritsel der Bewul3tseinspsychologie zu vernachldssigen, um sich die Annahme unbewuBter seelischer Titigkeit zu
ersparen. Ubrigens haben die hypnotischen Experimente, besonders die posthypnotische Suggestion, Existenz und
Wirkungsweise des seelisch Unbewuliten bereits vor der Zeit der Psychoanalyse sinnfillig demonstriert.

Die Annahme des Unbewuliten ist aber auch eine vollig fegitime, insofern wir bei ihrer Aufstellung keinen Schritt von
unserer gewohnten, fiir korrekt gehaltenen Denkweise abweichen. Das Bewuf3tsein vermittelt jedem einzelnen von
uns nur die Kenntnis von eigenen Seelenzustinden; dal3 auch ein anderer Mensch ein BewuBtsein hat, ist ein Schluf3,
der per analogiam auf Grund der wahrnehmbaren AuBerungen und Handlungen dieses anderen gezogen wird, um uns
dieses Benehmen des anderen verstdndlich zu machen. (Psychologisch richtiger ist wohl die Beschreibung, dal3 wir
ohne besondere Uberlegung jedem anderen aufler uns unsere eigene Konstitution, und also auch unser BewuBtsein,
beilegen und daf3 diese Identifizierung die Voraussetzung unseres Verstindnisses ist.) Dieser Schluf3 — oder diese
Identifizierung — wurde einst vom Ich auf andere Menschen, Tiere, Pflanzen, Unbelebtes und auf das Ganze der
Welt ausgedehnt und erwies sich als brauchbar, solange die Ahnlichkeit mit dem Rinzel-Ich eine tiberwiltigend gro3e
war, wurde aber in dem MaBe unverliBlicher, als sich das andere vom Ich entfernte. Unsere heutige Kritik wird
bereits beim BewuBtsein der Tiere unsicher, verweigert sich dem BewuBtsein der Pflanzen und weist die Annahme
eines Bewulitseins des Unbelebten der Mystik zu. Aber auch, wo die urspriingliche Identifizierungsneigung die
kritische Prifung bestanden hat, bei dem uns nichsten menschlichen anderen, ruht die Annahme eines BewuBtseins
auf einem Schluf3 und kann nicht die unmittelbare Sicherheit unseres eigenen Bewultseins teilen.

Die Psychoanalyse fordert nun nichts anderes, als dal3 dieses Schluf3verfahren auch gegen die eigene Person
gewendet werde, wozu eine konstitutionelle Neigung allerdings nicht besteht. Geht man so vor, so mufl man sagen,
alle die Akte und AuBerungen, die ich an mir bemerke und mit meinem sonstigen psychischen Leben nicht zu
verkniipfen weil, mussen beurteilt werden, als ob sie einer anderen Person angehérten, und sollen durch ein ihr
zugeschriebenes Seelenleben Aufklirung finden. Die Erfahrung zeigt auch, dall man dieselben Akte, denen man bei
der eigenen Person die psychische Anerkennung verweigert, bei anderen sehr wohl zu deuten, d. h. in den seelischen
Zusammenhang einzureihen versteht. Unsere Forschung wird hier offenbar durch ein besonderes Hindernis von der
eigenen Person abgelenkt und an deren richtiger Erkenntnis behindert.

Dies trotz inneren Widerstrebens gegen die eigene Person gewendete SchluB3verfahren fithrt nun nicht zur
Aufdeckung eines UnbewuBten, sondern korrekterweise zur Annahme eines anderen, zweiten BewuBtseins, welches
mit dem mir bekannten in meiner Person vereinigt ist. Allein hier findet die Kritik berechtigten Anlal3, einiges
einzuwerfen. Erstens ist ein BewuBtsein, von dem der eigene Triger nichts weil3, noch etwas anderes als ein fremdes
Bewultsein, und es wird fraglich, ob ein solches Bewul3tsein, dem der wichtigste Charakter abgeht, iberhaupt noch
Diskussion verdient. Wer sich gegen die Annahme eines unbewulten Psychischen gestriubt hat, der wird nicht
zufrieden sein kénnen, daftr ein wnbewnftes Bewnfitsein einzutauschen. Zweitens weist die Analyse darauf hin, daf3 die
einzelnen latenten Seelenvorginge, die wir erschlieSen, sich eines hohen Grades von gegenseitiger Unabhingigkeit
erfreuen, so als ob sie miteinander nicht in Verbindung stiinden und nichts voneinander wiiiten. Wir missen also
bereit sein, nicht nur ein zweites BewuBtsein in uns anzunehmen, sondern auch ein drittes, viertes, vielleicht eine
unabschlieSbare Reihe von BewuBtseinszustinden, die simtlich uns und miteinander unbekannt sind. Drittens
kommt als schwerstes Argument in Betracht, daf3 wir durch die analytische Untersuchung erfahren, ein Teil dieser
latenten Vorginge besitze Charaktere und Eigentiimlichkeiten, welche uns fremd, selbst unglaublich erscheinen und
den uns bekannten Eigenschaften des BewuBtseins direkt zuwiderlaufen. Somit werden wir Grund haben, den gegen
die eigene Person gewendeten Schluf3 dahin abzuindern, er beweise uns nicht ein zweites Bewul3tsein in uns,
sondern die Existenz von psychischen Akten, welche des Bewul3tseins entbehren. Wir werden auch die Bezeichnung
eines »UnterbewuBtseins« als inkorrekt und irrefihrend ablehnen dirfen. Die bekannten Fille von »double conscience«
(BewuBtseinsspaltung) beweisen nichts gegen unsere Auffassung. Sie lassen sich am zutreffendsten beschreiben als
Fille von Spaltung der seelischen Titigkeiten in zwei Gruppen, wobei sich dann das nimliche BewuBtsein
alternierend dem einen oder dem anderen Lager zuwendet.

Es bleibt uns in der Psychoanalyse gar nichts anderes tibrig, als die seelischen Vorginge fir an sich unbewul3t zu
erkliren und ihre Wahrnehmung durch das Bewul3tsein mit der Wahrnehmung der Aulenwelt durch die
Sinnesorgane zu vergleichen. Wir hoffen sogar aus diesem Vergleich einen Gewinn fiir unsere Erkenntnis zu zichen.
Die psychoanalytische Annahme der unbewul3ten Seelentitigkeit erscheint uns einerseits als eine weitere Fortbildung
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des primitiven Animismus, der uns tiberall Ebenbilder unseres BewulBitseins vorspiegelte, und anderseits als die
Fortsetzung der Korrektur, die Kant an unserer Auffassung der duleren Wahrnehmung vorgenommen hat. Wie
Kant uns gewarnt hat, die subjektive Bedingtheit unserer Wahrnehmung nicht zu tbersehen und unsere
Wahrnehmung nicht fiir identisch mit dem unerkennbaren Wahrgenommenen zu halten, so mahnt die
Psychoanalyse, die BewuB3tseinswahrnehmung nicht an die Stelle des unbewulten psychischen Vorganges zu setzen,
welcher ihr Objekt ist. Wie das Physische, so braucht auch das Psychische nicht in Wirklichkeit so zu sein, wie es uns
erscheint. Wir werden uns aber mit Befriedigung auf die Erfahrung vorbereiten, daf3 die Korrektur der inneren
Wahrnehmung nicht ebenso groB3e Schwierigkeit bietet wie die der duleren, dal3 das innere Objekt minder
unerkennbar ist als die AuBenwelt.

II. Die Vieldeutigkeit des Unbewussten und der topische Gesichtspunkt

Ehe wir weitergehen, wollen wir die wichtige, aber auch beschwetliche Tatsache feststellen, dal3 die Unbewul3theit
nur ein Merkmal des Psychischen ist, welches fiir dessen Charakteristik keineswegs ausreicht. Es gibt psychische
Akte von sehr verschiedener Dignitit, die doch in dem Charakter, unbewul3t zu sein, iibereinstimmen. Das
Unbewulite umfal3t einerseits Akte, die blof3 latent, zeitweilig unbewul3t sind, sich aber sonst von den bewuliten in
nichts unterscheiden, und anderseits Vorginge wie die verdringten, die, wenn sie bewulit wiirden, sich von den
tbrigen bewuliten aufs grellste abheben miiiten. Es wiirde allen MiB3verstindnissen ein Ende machen, wenn wir von
nun an bei der Beschreibung der verschiedenartigen psychischen Akte ganz davon absehen wiirden, ob sie bewul3t
oder unbewuf3t sind, und sie blo3 nach ihrer Bezichung zu den Trieben und Zielen, nach ihrer Zusammensetzung
und Angehorigkeit zu den einander iibergeordneten psychischen Systemen klassifizieren und in Zusammenhang
bringen wiirden. Dies ist aber aus verschiedenen Griinden undurchfithrbar, und somit kénnen wir der
Zweideutigkeit nicht entgehen, daf3 wir die Worte bewul3t und unbewuf3t bald im deskriptiven Sinne gebrauchen,
bald im systematischen, wo sie dann Zugehérigkeit zu bestimmten Systemen und Begabung mit gewissen
Eigenschaften bedeuten. Man kénnte noch den Versuch machen, die Verwirrung dadurch zu vermeiden, dal man
die erkannten psychischen Systeme mit willkiirlich gewihlten Namen bezeichnet, in denen die Bewultheit nicht
gestreift wird. Allein man mii3te vorher Rechenschaft ablegen, worauf man die Unterscheidung der Systeme grindet,
und kénnte dabei die BewuBtheit nicht umgehen, da sie den Ausgangspunkt aller unserer Untersuchungen bildet.
Wir kénnen vielleicht einige Abhilfe von dem Vorschlag erwarten, wenigstens in der Schrift BewulB3tsein durch die
Darstellung Bw und Unbewul3tes durch die entsprechende Abkiirzung Ubw zu ersetzen, wenn wir die beiden Worte
im systematischen Sinne gebrauchen.

In positiver Darstellung sagen wir nun als Ergebnis der Psychoanalyse aus, dal3 ein psychischer Akt im allgemeinen
zwei Zustandsphasen durchliuft, zwischen welche eine Art Privfung (Zensur) eingeschaltet ist. In der ersten Phase ist
er unbewul3t und gehort dem System Ubw an; wird er bei der Prifung von der Zensur abgewiesen, so ist ihm der
Ubergang in die zweite Phase versagt; er heiBt dann »verdringt« und muB unbewuB3t bleiben. Besteht er aber diese
Prifung, so tritt er in die zweite Phase ein und wird dem zweiten System zugehérig, welches wir das System Bw
nennen wollen. Sein Verhiltnis zum Bewul3tsein ist aber durch diese Zugehérigkeit noch nicht eindeutig bestimmt.
Er ist noch nicht bewul3t, wohl aber bewuftseinsfabig (nach dem Ausdruck von J. Breuer), d. h., er kann nun ohne
besonderen Widerstand beim Zutreffen gewisser Bedingungen Objekt des BewuBtseins werden. Mit Riicksicht auf
diese BewuBtseinsfihigkeit heilen wir das System Bw auch das » 1 orbewufite«. Sollte es sich herausstellen, dal3 auch das
Bewulitwerden des Vorbewuliten durch eine gewisse Zensur mitbestimmt wird, so werden wir die Systeme "4 und
Bw strenger voneinander sondern. Vorldufig gentige es festzuhalten, dal das System 7w die Eigenschaften des
Systems Bw teilt und daf die strenge Zensur am Ubergang vom Ubw zum 7w (oder Bw) ihres Amtes waltet.

Mit der Aufnahme dieser (zwei oder drei) psychischen Systeme hat sich die Psychoanalyse einen Schritt weiter von
der deskriptiven BewuB3tseinspsychologie entfernt, sich eine neue Fragestellung und einen neuen Inhalt beigelegt. Sie
unterschied sich von der Psychologie bisher hauptsichlich durch die dynamische Auffassung der seelischen Vorginge;
nun kommt hinzu, daB sie auch die psychische Tgpik berticksichtigen und von einem beliebigen seelischen Akt
angeben will, innerhalb welchen Systems oder zwischen welchen Systemen er sich abspielt. Wegen dieses Bestrebens
hat sie auch den Namen einer Tiefenpsychologie erhalten. Wir werden horen, daf sie auch noch um einen anderen
Gesichtspunkt bereichert werden kann.

Wollen wir mit einer Topik der seelischen Akte Ernst machen, so miissen wir unser Interesse einer an dieser Stelle
auftauchenden Zweifelsfrage zuwenden. Wenn ein psychischer Akt (beschrinken wir uns hier auf einen solchen von
der Natur einer Vorstellung) die Umsetzung aus dem System Ubw in das System Bw (oder I"bw) erfihrt, sollen wir
annchmen, daf3 mit dieser Umsetzung eine neuerliche Fixierung, gleichsam eine zweite Niederschrift der
betreffenden Vorstellung verbunden ist, die also auch in einer neuen psychischen Lokalitit enthalten sein kann und
neben welcher die urspringliche, unbewulite Niederschrift fortbesteht? Oder sollen wir cher glauben, daf3 die
Umsetzung in einer Zustandsidnderung besteht, welche sich an dem nidmlichen Material und an derselben Lokalitit
vollzieht? Diese Frage kann abstrus erscheinen, muf3 aber aufgeworfen werden, wenn wir uns von der psychischen
Topik, der psychischen Tiefendimension, eine bestimmtere Idee bilden wollen. Sie ist schwierig, weil sie tiber das
rein Psychologische hinausgeht und die Bezichungen des seclischen Apparates zur Anatomie streift. Wir wissen, daf3
solche Bezichungen im grobsten existieren. Es ist ein unerschuttetliches Resultat der Forschung, dal3 die seelische
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Titigkeit an die Funktion des Gehirns gebunden ist wie an kein anderes Organ. Ein Stlck weiter — es ist nicht
bekannt, wie weit — fithrt die Entdeckung von der Ungleichwertigkeit der Gehirnteile und deren Sonderbezichung
zu bestimmten Korperteilen und geistigen Titigkeiten. Aber alle Versuche, von da aus eine Lokalisation der
seelischen Vorginge zu erraten, alle Bemithungen, die Vorstellungen in Nervenzellen aufgespeichert zu denken und
die Erregungen auf Nervenfasern wandern zu lassen, sind grindlich gescheitert. Dasselbe Schicksal wurde einer
Lehre bevorstehen, die etwa den anatomischen Ort des Systems B, der bewul3ten Seelentitigkeit, in der Hirnrinde
erkennen und die unbewuf3ten Vorginge in die subkortikalen Hirnpartien versetzen wollte. Es klafft hier eine Liicke,
deren Ausfillung derzeit nicht méglich ist, auch nicht zu den Aufgaben der Psychologie gehort. Unsere psychische
Topik hat vorlinfig nichts mit der Anatomie zu tun; sie bezicht sich auf Regionen des seelischen Apparats, wo immer
sie im Korper gelegen sein mogen, und nicht auf anatomische Ortlichkeiten.

Unsere Arbeit ist also in dieser Hinsicht frei und darf nach ihren eigenen Bediirfnissen vorgehen. Es wird auch
fordetlich sein, wenn wir uns daran mahnen, da3 unsere Annahmen zunichst nur den Wert von Veranschau-
lichungen beanspruchen. Die erstere der beiden in Betracht gezogenen Moglichkeiten, nimlich daf3 die 4 Phase der
Vorstellung eine neue, an anderem Orte befindliche Niederschrift derselben bedeute, ist unzweifelhaft die grobere,
aber auch die bequemere. Die zweite Annahme, die einer bloB3 funktionellen Zustandsinderung, ist die von vornherein
wahrscheinlichere, aber sie ist minder plastisch, weniger leicht zu handhaben. Mit der ersten, der topischen Annahme
ist die einer topischen Trennung der Systeme Ubw und Bw und die Moglichkeit verkntipft, daB3 eine Vorstellung
gleichzeitig an zwei Stellen des psychischen Apparats vorhanden sei, ja, daf3 sie, wenn durch die Zensur ungehemmt,
regelmiBig von dem einen Ort an den anderen vorriicke, eventuell ohne ihre erste Niederlassung oder Niederschrift
zu vetlieren. Das mag befremdlich aussehen, kann sich aber an Eindriicke aus der psychoanalytischen Praxis
anlehnen.

Wenn man einem Patienten eine seinerzeit von ihm verdringte Vorstellung, die man erraten hat, mitteilt, so dndert
dies zunichst an seinem psychischen Zustand nichts. Es hebt vor allem nicht die Verdringung auf, macht deren
Folgen nicht riickgingig, wie man vielleicht erwarten konnte, weil die frither unbewul3te Vorstellung nun bewulf3t
geworden ist. Man wird im Gegenteil zunichst nur eine neuerliche Ablehnung der verdringten Vorstellung erzielen.
Der Patient hat aber jetzt tatsichlich dieselbe Vorstellung in zweifacher Form an verschiedenen Stellen seines
seelischen Apparats, erstens hat er die bewulite Erinnerung an die Gehorspur der Vorstellung durch die Mitteilung,
zweitens trigt er daneben, wie wir mit Sicherheit wissen, die unbewul3te Erinnerung an das Exlebte in der fritheren
Form in sich. In Wirklichkeit tritt nun eine Authebung der Verdringung nicht cher ein, als bis die bewul3te
Vorstellung sich nach Uberwindung der Widerstinde mit der unbewuB3ten Erinnerungsspur in Verbindung gesetzt
hat. Erst durch das BewuB3tmachen dieser letzteren selbst wird der Erfolg erreicht. Damit schiene ja fiir
oberflichliche Erwigung erwiesen, dali bewufite und unbewulte Vorstellungen verschiedene und topisch gesonderte
Niederschriften des nimlichen Inhaltes sind. Aber die nichste Uberlegung zeigt, dafB3 die Identitit der Mitteilung mit
der verdringten Erinnerung des Patienten nur eine scheinbare ist. Das Gehérthaben und das Erlebthaben sind zwei
nach ihrer psychologischen Natur ganz verschiedene Dinge, auch wenn sie den ndmlichen Inhalt haben.

Wir sind also zundchst nicht imstande, zwischen den beiden erérterten Moglichkeiten zu entscheiden. Vielleicht
treffen wir spaterhin auf Momente, welche fiir eine von beiden den Ausschlag geben kénnen. Vielleicht steht uns die
Entdeckung bevor, daf3 unsere Fragestellung unzureichend war und daf3 die Unterscheidung der unbewuf3ten
Vorstellung von der bewuf3ten noch ganz anders zu bestimmen ist.

III. Unbewusste Gefiihle

Wir haben die vorstehende Diskussion auf Vorstellungen eingeschrinkt und kénnen nun eine neue Frage aufwerfen,
deren Beantwortung zur Klirung unserer theoretischen Ansichten beitragen mul3. Wir sagten, es gibe bewul3te und
unbewulte Vorstellungen; gibt es aber auch unbewul3te Triebregungen, Gefiihle, Empfindungen, oder ist es diesmal
sinnlos, solche Zusammensetzungen zu bilden?

Ich meine wirklich, der Gegensatz von bewuf3t und unbewul3t hat auf den Trieb keine Anwendung. Fin Trieb kann
nie Objekt des Bewul3tseins werden, nur die Vorstellung, die ihn reprisentiert. Er kann aber auch im Unbewuf3ten
nicht anders als durch die Vorstellung reprisentiert sein. Wiirde der Trieb sich nicht an eine Vorstellung heften oder
nicht als ein Affektzustand zum Vorschein kommen, so konnten wir nichts von ihm wissen. Wenn wit aber doch
von einer unbewuliten Triebregung oder einer verdringten Triebregung reden, so ist dies eine harmlose
Nachlissigkeit des Ausdrucks. Wir kénnen nichts anderes meinen als eine Triebregung, deren
Vorstellungsreprisentanz unbewult ist, denn etwas anderes kommt nicht in Betracht.

Man sollte meinen, die Antwort auf die Frage nach den unbewuf3ten Empfindungen, Gefiihlen, Affekten sei ebenso
leicht zu geben. Zum Wesen eines Gefiihls gehort es doch, daf es verspiirt, also dem BewuBtsein bekannt wird. Die
Moglichkeit einer UnbewuBtheit wiirde also fiir Gefiihle, Empfindungen, Affekte vollig entfallen. Wit sind aber in
der psychoanalytischen Praxis gew6hnt, von unbewulter Liebe, Haf3, Wut usw. zu sprechen und finden selbst die
befremdliche Vereinigung »unbewulites Schuldbewultsein« oder eine paradoxe »unbewulite Angst« unvermeidlich.
Geht dieser Sprachgebrauch an Bedeutung iiber den im Falle des »unbewuliten Triebes« hinaus?

Der Sachverhalt ist hier wirklich ein anderer. Es kann zundchst vorkommen, dal3 eine Affekt- oder Gefithlsregung
wahrgenommen, aber verkannt wird. Sie ist durch die Verdringung ihrer eigentlichen Reprisentanz zur Verknlipfung
mit einer anderen Vorstellung genétigt worden und wird nun vom BewuBtsein fiir die AuBerung dieser letzteren
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gehalten. Wenn wir den richtigen Zusammenhang wiederherstellen, heilen wir die urspringliche Affektregung eine
»unbewulte«, obwohl ihr Affekt niemals unbewul3t war, nur ihre Vorstellung der Verdringung erlegen ist. Der
Gebrauch der Ausdricke »unbewuliter Affekt« und »unbewul3tes Gefiihl« weist tiberhaupt auf die Schicksale des
quantitativen Faktors der Triebregung infolge der Verdringung zurtick (s. die Abhandlung tiber Verdringung). Wir
wissen, dal3 dies Schicksal ein dreifaches sein kann; der Affekt bleibt entweder — ganz oder teilweise — als solcher
bestehen, oder er erfihrt eine Verwandlung in einen qualitativ anderen Affektbetrag, vor allem in Angst, oder er wird
unterdriickt, d. h. seine Entwicklung tberhaupt verhindert. (Diese Moglichkeiten sind an der Traumarbeit vielleicht
noch leichter zu studieren als bei den Neurosen.) Wir wissen auch, dal die Unterdrickung der Affektentwicklung
das cigentliche Ziel der Verdringung ist und daf3 deren Arbeit unabgeschlossen bleibt, wenn das Ziel nicht erreicht
wird. In allen Fillen, wo der Verdringung die Hemmung der Affektentwicklung gelingt, heilen wir die Affekte, die
wir im Redressement der Verdringungsarbeit wieder einsetzen, »unbewul3te«. Dem Sprachgebrauch ist also die
Konsequenz nicht abzustreiten; es besteht aber im Vergleiche mit der unbewuf3ten Vorstellung der bedeutsame
Unterschied, daf3 die unbewul3te Vorstellung nach der Verdringung als reale Bildung im System Ubw bestehenbleibt,
wihrend dem unbewulten Affekt ebendort nur eine Ansatzmdglichkeit, die nicht zur Entfaltung kommen durfte,
entspricht. Strenggenommen und obwohl der Sprachgebrauch tadellos bleibt, gibt es also keine unbewuf3ten Affekte,
wie es unbewulBte Vorstellungen gibt. Es kann aber sehr wohl im System Ubw Affektbildungen geben, die wie andere
bewult werden. Der ganze Unterschied rihrt daher, dal Vorstellungen Besetzungen — im Grunde von
Erinnerungsspuren — sind, wihrend die Affekte und Gefithle Abfuhrvorgingen entsprechen, deren letzte
AuBerungen als Empfindungen wahrgenommen werden. Im gegenwirtigen Zustand unserer Kenntnis von den
Affekten und Gefiihlen kénnen wir diesen Unterschied nicht klarer ausdriicken.

Die Feststellung, daf3 es der Verdringung gelingen kann, die Umsetzung der Triebregung in AffektiuBerung zu
hemmen, ist fiir uns von besonderem Interesse. Sie zeigt uns, daf3 das System Bw normalerweise die Affektivitdt wie
den Zugang zur Motilitit beherrscht, und hebt den Wert der Verdringung, indem sie als deren Folgen nicht nur die
Abhaltung vom Bewuf3tsein, sondern auch von der Affektentwicklung und von der Motivierung der Muskeltitigkeit
aufzeigt. Wir kénnen auch in umgekehrter Darstellung sagen: Solange das System B Affektivitit und Motilitit
beherrscht, heilen wir den psychischen Zustand des Individuums normal. Indes ist ein Unterschied in der Bezichung
des herrschenden Systems zu den beiden einander nahestehenden Abfuhraktionen unverkennbar.) Wihrend die
Herrschaft des Bw tiber die willkiirliche Motilitit fest gegrindet ist, dem Ansturm der Neurose regelmiBig widersteht
und erst in der Psychose zusammenbricht, ist die Beherrschung der Affektentwicklung durch Bw minder gefestigt.
Noch innerhalb des normalen Lebens 1463t sich ein bestindiges Ringen der beiden Systeme B und Ubw um den
Primat in der Affektivitit erkennen, grenzen sich gewisse Einflu3sphiren voneinander ab und stellen sich
Vermengungen der wirksamen Krifte her.

Die Bedeutung des Systems Bw (I7bw) fir die Zuginge zur Affektentbindung und Aktion macht uns auch die Rolle
verstindlich, welche in der Krankheitsgestaltung der Ersatzvorstellung zufillt. Es ist moglich, daf3 die
Affektentwicklung direkt vom System Ubw ausgeht, in diesem Falle hat sie immer den Charakter der Angst, gegen
welche alle »verdringten« Affekte eingetauscht werden. Haufig aber mul3 die Triebregung warten, bis sie eine
Hrsatzvorstellung im System Bw gefunden hat. Dann ist die Affektentwicklung von diesem bewuf3ten Ersatz her
ermdglicht und der qualitative Charakter des Affekts durch dessen Natur bestimmt. Wir haben behauptet, daf3 bei
der Verdringung cine Trennung des Affekts von seiner Vorstellung stattfindet, worauf beide ihren gesonderten
Schicksalen entgegengehen. Das ist deskriptiv unbestreitbar; der wirkliche Vorgang aber ist in der Regel, dal3 ein
Affekt so lange nicht zustande kommt, bis nicht der Durchbruch zu einer neuen Vertretung im System Bw gelungen
1st.

) Die Affektivitit duBert sich wesentlich in motorischer (sekretorischer, gefiregulierender) Abfuhr zur (inneren)
Verinderung des eigenen Korpers ohne Bezichung zur AuBBenwelt, die Motilitit in Aktionen, die zur Verinderung
der AulBlenwelt bestimmt sind.

IV. Topik und Dynamik der Verdringung

Wir haben das Resultat erhalten, daB3 die Verdringung im wesentlichen ein Vorgang ist, der sich an Vorstellungen an
der Grenze der Systeme Ubw und 170w (Bw) vollzieht, und kénnen nun einen neuerlichen Versuch machen, diesen
Vorgang eingehender zu beschreiben. Es muf3 sich dabei um eine Ensziehung von Besetzung handeln, aber es fragt
sich, in welchem System findet die Entzichung statt, und welchem System gehort die entzogene Besetzung an.

Die verdringte Vorstellung bleibt im Ubw aktionsfihig; sie mul3 also ihre Besetzung behalten haben. Das Entzogene
mul etwas anderes sein. Nehmen wir den Fall der eigentlichen Verdringung vor (des Nachdringens), wie sie sich an
der vorbewuften oder selbst bereits bewuliten Vorstellung abspielt, dann kann die Verdringung nur datin bestehen,
daf3 der Vorstellung die (vor)bewulite Besetzung entzogen wird, die dem System 17bw angehort. Die Vorstellung
bleibt dann unbesetzt, oder sie erhilt Besetzung vom Ubw her, oder sie behilt die #bw Besetzung, die sie schon friher
hatte. Also Entzichung der vorbewul3ten, Erhaltung der unbewuf3ten Besetzung oder Ersatz der vorbewul3ten
Besetzung durch eine unbewulte. Wir bemerken tibrigens, dal3 wir dieser Betrachtung wie unabsichtlich die
Annahme zugrunde gelegt haben, der Ubergang aus dem System Ubw in ein nichstes geschehe nicht durch eine neue
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Niederschrift, sondern durch eine Zustandsinderung, einen Wandel in der Besetzung. Die funktionale Annahme hat
hier die topische mit leichter Mihe aus dem Felde geschlagen.

Dieser Vorgang der Libidcentzichung reicht aber nicht aus, um einen anderen Charakter der Verdringung begreiflich
zu machen. Es ist nicht einzusehen, warum die besetzt gebliebene oder vom Ubw her mit Besetzung versehene
Vorstellung nicht den Versuch erneuern sollte, kraft ihrer Besetzung in das System ["bw einzudringen. Dann mii3te
sich die Libideentziechung an ihr wiederholen, und dasselbe Spiel wiirde sich unabgeschlossen fortsetzen, das
Ergebnis aber nicht das der Verdringung sein. Ebenso wiirde der besprochene Mechanismus der Entzichung
vorbewulter Besetzung versagen, wenn es sich um die Darstellung der Urverdringung handelt; in diesem Falle liegt
ja eine unbewulte Vorstellung vor, die noch keine Besetzung vom 17hw erhalten hat, der eine solche also auch nicht
entzogen werden kann.

Wir bediirfen also hier eines anderen Vorganges, welcher im ersten Falle die Verdringung unterhilt, im zweiten ihre
Herstellung und Fortdauer besorgt, und kénnen diesen nur in der Annahme einer Gegenbesetzung finden, durch welche
sich das System 170w gegen das Andringen der unbewul3ten Vorstellung schiitzt. Wie sich eine solche
Gegenbesetzung, die im System 74w vor sich geht, dulert, werden wir an klinischen Beispielen sehen. Sie ist es,
welche den Daueraufwand einer Urverdringung reprisentiert, aber auch deren Dauerhaftigkeit verbiirgt. Die
Gegenbesetzung ist der alleinige Mechanismus der Urverdringung; bei der eigentlichen Verdringung (dem
Nachdringen) kommt die Entzichung der »bw Besetzung hinzu. Es ist sehr wohl méglich, dal gerade die der
Vorstellung entzogene Besetzung zur Gegenbesetzung verwendet wird.

Wir merken, wie wir allmahlich dazu gekommen sind, in der Darstellung psychischer Phinomene einen dritten
Gesichtspunkt zur Geltung zu bringen, auler dem dynamischen und dem topischen den d&onomischen, der die
Schicksale der Erregungsgrof3en zu verfolgen und eine wenigstens relative Schitzung derselben zu gewinnen strebt.
Wir werden es nicht unbillig finden, die Betrachtungsweise, welche die Vollendung der psychoanalytischen For-
schung ist, durch einen besonderen Namen auszuzeichnen. Ich schlage vor, dal3 es eine wetapsychologische Darstellung
genannt werden soll, wenn es uns gelingt, einen psychischen Vorgang nach seinen dynamischen, topischen und
dkonomischen Beziehungen zu beschreiben. Es ist vorherzusagen, daf3 es uns bei dem gegenwirtigen Stand unserer
Einsichten nur an vereinzelten Stellen gelingen wird.

Machen wir einen zaghaften Versuch, eine metapsychologische Beschreibung des Verdringungsvorganges bei den
drei bekannten Ubertragungsneurosen zu geben. Wir diirfen dabei »Besetzung« durch »Libido« ersetzen, weil es sich
ja, wie wir wissen, um die Schicksale von Sexualtrieben handelt.

Eine erste Phase des Vorganges bei der Angsthysterie wird hiufig tibersehen, vielleicht auch wirklich tibergangen, ist
aber bei sorgfiltiger Beobachtung gut kenntlich. Sie besteht darin, dall Angst auftritt, ohne dall wahrgenommen
wiirde, wovor. Es ist anzunehmen, dafl im Ubw eine Liebestegung vorhanden war, die nach der Umsetzung ins
System hw verlangte; aber die von diesem System her ihr zugewendete Besetzung zog sich nach Art eines
Fluchtversuches von ihr zuriick, und die unbewuf3te Libidobesetzung der zurickgewiesenen Vorstellung wurde als
Angst abgefiihrt. Bei einer etwaigen Wiederholung des Vorganges wurde ein erster Schritt zur Bewiltigung der
unliebsamen Angstentwicklung unternommen. Die flichende /vbw] Besetzung wendete sich einer Ersatzvorstellung
zu, die einerseits assoziativ mit der abgewiesenen Vorstellung zusammenhing, anderseits durch die Entfernung von
ihr der Verdringung entzogen war (1 erschiebungsersat3) und eine Rationalisierung der noch unhemmbaren
Angstentwicklung gestattete. Die Ersatzvorstellung spielt nun fiir das System Bw (17hw) die Rolle einer
Gegenbesetzung, indem sie es gegen das Auftauchen der verdringten Vorstellung im Buw versichert, anderseits ist sie
die Ausgangsstelle der nun erst recht unhemmbaren Angstaffektentbindung oder benimmt sich als solche. Die
klinische Beobachtung zeigt, dal3 z. B. das an der Tierphobie leidende Kind nun unter zweierlei Bedingungen Angst
verspiirt, erstens wenn die verdringte Liebesregung eine Verstirkung erfihrt, und zweitens wenn das Angsttier
wahrgenommen wird. Die Ersatzvorstellung benimmt sich in dem einen Falle wie die Stelle einer Ubetleitung aus
dem System Ubw in das System B, im anderen wie eine selbstindige Quelle der Angstentbindung. Die Ausdehnung
der Herrschaft des Systems Buw pflegt sich darin zu duB3ern, daf3 die erste Erregungsweise der Ersatzvorstellung gegen
die zweite immer mehr zuriicktritt. Vielleicht benimmt sich am Ende das Kind so, als hitte es gar keine Neigung zu
dem Vater, wire ganz von ihm frei geworden, und als hitte es wirklich Angst vor dem Tier. Nur daf3 diese Tierangst,
aus der unbewubBten Triebquelle gespeist, sich widerspenstig und tibergrof3 gegen alle Beeinflussungen aus dem
System Bw erweist und dadurch ihre Herkunft aus dem System Ubw verrit.

Die Gegenbesetzung aus dem System Bw hat also in der zweiten Phase der Angsthysterie zur Ersatzbildung gefiihrt.
Derselbe Mechanismus findet bald eine neuerliche Anwendung. Der Verdringungsvorgang ist, wie wir wissen, noch
nicht abgeschlossen und findet ein weiteres Ziel in der Aufgabe, die vom Ersatz ausgehende Angstentwicklung zu
hemmen. Dies geschieht in der Weise, daf3 die gesamte assoziierte Umgebung der Ersatzvorstellung mit besonderer
Intensitit besetzt wird, so daf3 sie eine hohe Empfindlichkeit gegen Erregung bezeigen kann. Eine Erregung
irgendeiner Stelle dieses Vorbaues muf3 zufolge der Verkntipfung mit der Ersatzvorstellung den Anstof3 zu einer
geringen Angstentwicklung geben, welche nun als Signal bentitzt wird, um durch neuerliche Flucht der /vbw/
Besetzung den weiteren Fortgang der Angstentwicklung zu hemmen. Je weiter weg vom gefiirchteten Ersatz die
empfindlichen und wachsamen Gegenbesetzungen angebracht sind, desto priziser kann der Mechanismus
funktionieren, der die Ersatzvorstellung isolieren und neue Erregungen von ihr abhalten soll. Diese Vorsichten
schiitzen naturlich nur gegen Erregungen, die von aullen, durch die Wahrnehmung an die Ersatzvorstellung
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herantreten, aber niemals gegen die Triebregung, die von der Verbindung mit der verdringten Vorstellung her die
Ersatzvorstellung trifft. Sie beginnen also erst zu wirken, wenn der Ersatz die Vertretung des Verdringten gut
tbernommen hat, und kénnen niemals ganz verlidBlich wirken. Bei jedem Ansteigen der Trieberregung muf3 der
schiitzende Wall um die Ersatzvorstellung um ein Stiick weiter hinausverlegt werden. Die ganze Konstruktion, die in
analoger Weise bei den anderen Neurosen hergestellt wird, trigt den Namen einer Phobie. Der Ausdruck der Flucht
vor bewuliter Besetzung der Ersatzvorstellung sind die Vermeidungen, Verzichte und Verbote, an denen man die
Angsthysterie erkennt. Uberschaut man den ganzen Vorgang, so kann man sagen, die dritte Phase hat die Arbeit der
zweiten in groBerem Ausmal3 wiederholt. Das System B schiitzt sich jetzt gegen die Aktivierung der
Ersatzvorstellung durch die Gegenbesetzung der Umgebung, wice es sich vorhin durch die Besetzung der Ersatz-
vorstellung gegen das Auftauchen der verdringten Vorstellung gesichert hatte. Die Ersatzbildung durch
Verschiebung hat sich in solcher Weise fortgesetzt. Man muf3 auch hinzufiigen, daf3 das System Bw frither nur eine
kleine Stelle besal3, die eine Einbruchspforte der verdringten Triebregung war, die Ersatzvorstellung ndmlich, daf3
aber am Ende der ganze phobische Vorbau einer solchen Enklave des unbewul3ten Einflusses entspricht. Man kann
ferner den interessanten Gesichtspunkt hervorheben, dafl durch den ganzen ins Werk gesetzten
Abwehrmechanismus eine Projektion der Triebgefahr nach auBen erreicht worden ist. Das Ich benimmt sich so, als
ob ihm die Gefahr der Angstentwicklung nicht von einer Triebregung, sondern von einer Wahrnehmung her drohte,
und darf darum gegen diese dullere Gefahr mit den Fluchtversuchen der phobischen Vermeidungen reagieren. Eines
gelingt bei diesem Vorgang der Verdringung: die Entbindung von Angst 1dBt sich einigermalien eindimmen, aber
nur unter schweren Opfern an persénlicher Freiheit. Fluchtversuche vor Triebanspriichen sind aber im allgemeinen
nutzlos, und das Ergebnis der phobischen Flucht bleibt doch unbefriedigend.

Von den Verhiltnissen, die wir bei der Angsthysterie erkannt haben, gilt ein groB3er Anteil auch fir die beiden
anderen Neurosen, so dal3 wir die Erérterung auf die Unterschiede und die Rolle der Gegenbesetzung beschrinken
kénnen. Bei der Konversionshysterie wird die Triebbesetzung der verdringten Vorstellung in die Innervation des
Symptoms umgesetzt. Inwieweit und unter welchen Umstinden die unbewuBite Vorstellung durch diese Abfuhr zur
Innervation drainiert ist, so daf3 sie ihr Andringen gegen das System Bw aufgeben kann, diese und dhnliche Fragen
bleiben besser einer speziellen Untersuchung der Hysterie vorbehalten. Die Rolle der Gegenbesetzung, die vom
System Bw (I"bw) ausgeht, ist bei der Konversionshysterie deutlich und kommt in der Symptombildung zum
Vorschein. Die Gegenbesetzung ist es, welche die Auswahl trifft, auf welches Stiick der Triebreprisentanz die ganze
Besetzung derselben konzentriert werden darf. Dies zum Symptom etlesene Stiick erfillt die Bedingung, daf3 es dem
Waunschziel der Triebregung ebensosehr Ausdruck gibt wie dem Abwehr- oder Strafbestreben des Systems Buy; es
wird also tiberbesetzt und von beiden Seiten her gehalten wie die Ersatzvorstellung der Angsthysterie. Wir kdnnen
aus diesem Verhiltnis ohne weiteres den Schlul3 ziechen, daf3 der Verdringungsaufwand des Systems Bw nicht so grof3
zu sein braucht wie die Besetzungsenergie des Symptoms, denn die Stirke der Verdringung wird durch die
aufgewendete Gegenbesetzung gemessen, und das Symptom stitzt sich nicht nur auf die Gegenbesetzung, sondern
auch auf die in ihm verdichtete Triebbesetzung aus dem System Ubuw.

Fir die Zwangsneurose hitten wir den in der vorigen Abhandlung enthaltenen Bemerkungen nur hinzuzuftigen, dal3
hier die Gegenbesetzung des Systems Bw am sinnfilligsten in den Vordergrund tritt. Sie ist es, die als
Reaktionsbildung organisiert die erste Verdringung besorgt und an welcher spiter der Durchbruch der verdringten
Vorstellung erfolgt. Man darf der Vermutung Raum geben, dal3 es an dem Vorwiegen der Gegenbesetzung und
Ausfallen einer Abfuhr liegt, wenn das Werk der Verdringung bei Angsthysterie und Zwangsneurose weit weniger
geglickt erscheint als bei der Konversionshysterie.

V. Die besonderen Eigenschaften des Systems Ubw

Hine neue Bedeutung erhilt die Unterscheidung der beiden psychischen Systeme, wenn wir darauf aufmerksam
werden, dal3 die Vorginge des einen Systems, des Ubw, Eigenschaften zeigen, die sich in dem néchst héheren nicht
wiederfinden.

Der Kern des Ubw besteht aus Triebreprisentanzen, die ihre Besetzung abfithren wollen, also aus Wunschregungen.
Diese Triebregungen sind einander koordiniert, bestehen unbeeinflu3t nebeneinander, widersprechen einander nicht.
Wenn zwei Wunschregungen gleichzeitig aktiviert werden, deren Ziele uns unvereinbar erscheinen mussen, so zichen
sich die beiden Regungen nicht etwa voneinander ab oder heben cinander auf, sondern sie treten zur Bildung eines
mittleren Zieles, eines Kompromisses, zusammen.

Hs gibt in diesem System keine Negation, keinen Zweifel, keine Grade von Sicherheit. All dies wird erst durch die
Arbeit der Zensur zwischen Ubw und I"bw eingetragen. Die Negation ist ein Ersatz der Verdringung von hoherer
Stufe. Im Ubw gibt es nur mehr oder weniger stark besetzte Inhalte.

Es herrscht eine weit groere Beweglichkeit der Besetzungsintensititen. Durch den ProzeB3 der Verschiebung kann eine
Vorstellung den ganzen Betrag ihrer Besetzung an eine andere abgeben, durch den der Verdichtung die ganze
Besetzung mehrerer anderer an sich nehmen. Ich habe vorgeschlagen, diese beiden Prozesse als Anzeichen des
sogenannten psychischen Primarvorganges anzusehen. Im System I"bw herrscht der Sekunddrvorgang;” wo ein solcher
Primirvorgang sich an Elementen des Systems ["bw abspielen darf, erscheint er komisch« und erregt Lachen.
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Die Vorginge des Systems Ubw sind geitlos, d. h., sie sind nicht zeitlich geordnet, werden durch die verlaufende Zeit
nicht abgedndert, haben tiberhaupt keine Bezichung zur Zeit. Auch die Zeitbeziechung ist an die Arbeit des Bu-
Systems gekniipft.

Ebensowenig kennen die Ubw-Vorginge eine Riicksicht auf die Rea/idt. Sie sind dem Lustprinzip unterworfen; ihr
Schicksal hingt nur davon ab, wie stark sie sind, und ob sie die Anforderungen der Lust-Unlustregulierung erfiillen.
Fassen wir zusammen: Widerspruchslosigkeit, Primdrvorgang (Beweglichkeit der Besetzungen), Zeitlosigkeit und Ersetzung
der dufSeren Realitit durch die psychische sind die Charaktere, die wir an zum System Ubw gehérigen Vorgingen zu finden
erwarten durfen.?

Die unbewulten Vorginge werden fiir uns nur unter den Bedingungen des Triumens und der Neurosen erkennbar,
also dann, wenn Vorginge des hoheren I7bw-Systems durch eine Erniedrigung (Regression) auf eine frithere Stufe
zuriickversetzt werden. An und fir sich sind sie unerkennbar, auch existenzunfihig, weil das System Ubw schr
frithzeitig von dem I"bw tiberlagert wird, welches den Zugang zum BewuBtsein und zur Motilitit an sich gerissen hat.
Die Abfuhr des Systems Ubw geht in die Kérperinnervation zur Affektentwicklung, aber auch dieser Entladungsweg
wird ihm, wie wir geh6rt haben, vom I7bw streitig gemacht. Fir sich allein kénnte das Ubw-Systen unter normalen
Verhiltnissen keine zweckmiBige Muskelaktion zustande bringen, mit Ausnahme jener, die als Reflexe bereits
organisiert sind.

Die volle Bedeutung der beschriebenen Charaktere des Systems Ubw konnte uns erst einleuchten, wenn wir sie den
Eigenschaften des Systems I7bw gegeniiberstellen und an ihnen messen wiirden. Allein dies wiirde uns so weitab
fithren, daf3 ich vorschlage, wiederum einen Aufschub gutzuheiien und die Vergleichung der beiden Systeme erst im
Anschluf3 an die Wiirdigung des héheren Systems vorzunehmen. Nur das Aller-dringendste soll schon jetzt seine
Erwihnung finden.

Die Vorginge des Systems I"bw zeigen — und zwar gleichgiltig, ob sie bereits bewuf3t oder nur bewuB3tseinsfahig
sind — eine Hemmung der Abfuhrneigung von den besetzten Vorstellungen. Wenn der Vorgang von einer
Vorstellung auf eine andere tibergeht, so hilt die erstere einen Teil ihrer Besetzung fest, und nur ein kleiner Anteil
erfihrt die Verschiebung. Verschiebungen und Verdichtungen wie beim Primirvorgang sind ausgeschlossen oder
schr eingeschrinkt. Dieses Verhiltnis hat J. Breuer veranlalit, zwei verschiedene Zustinde der Besetzungsenergie im
Seelenleben anzunehmen, einen tonisch gebundenen und einen frei beweglichen, der Abfuhr zustrebenden. Ich
glaube, daf3 diese Unterscheidung bis jetzt unsere tiefste Einsicht in daf Wesen der nervésen Energie darstellt, und
sche nicht, wie man um sie herumkommen soll. Es wire ein dringendes Bedtirfnis der metapsychologischen
Darstellung — vielleicht aber noch ein allzu gewagtes Unternehmen —, an dieser Stelle die Diskussion fortzufithren.
Dem System bw fallen ferner zu die Herstellung einer Verkehrsfihigkeit unter den Vorstellungsinhalten, so dal3 sie
einander beeinflussen kénnen, die zeitliche Anordnung derselben, die Einfithrung der einen Zensur oder mehrerer
Zensuren, die Realititsprifung und das Realititsprinzip. Auch das bewulite Gedichtnis scheint ganz am 170w zu
hingen, es ist scharf von den Erinnerungsspuren zu scheiden, in denen sich die Erlebnisse des Ubw fixieren, und
entspricht wahrscheinlich einer besonderen Niederschrift, wie wir sie fir das Verhiltnis der bewuf3ten zur
unbewuliten Vorstellung annehmen wollten, aber bereits verworfen haben. In diesem Zusammenhang werden wir
auch die Mittel finden, unserem Schwanken in der Benennung des héheren Systems, das wir jetzt richtungslos bald
Vb, bald Bw heil3en, ein Ende zu machen.

Hs wird auch die Warnung am Platze sein, nicht voreilig zu verallgemeinern, was wir hier tiber die Verteilung der
seelischen Leistungen an die beiden Systeme zutage geférdert haben. Wir beschreiben die Verhiltnisse, wie sie sich
beim reifen Menschen zeigen, bei dem das System I"bw strenggenommen nur als Vorstufe der héheren Organisation
funktioniert. Welchen Inhalt und welche Bezichungen dies System wihrend der individuellen Entwicklung hat und
welche Bedeutung ihm beim Tiere zukommt, das soll nicht aus unserer Beschreibung abgeleitet, sondern selbstindig
erforscht werden. Wir miissen auch beim Menschen darauf gefal3t sein, etwa krankhafte Bedingungen zu finden,
unter denen die beiden Systeme Inhalt wie Charaktere dndern oder selbst miteinander tauschen.

'S. die Ausfithrungen im VIIL. Abschnitt der Traumdentung, welche sich auf die von . Breuer in den Studien iiber
Hpysterie entwickelten Ideen stiitzt.
2 Die Erwihnung eines anderen bedeutsamen Vorrechtes des Ubw sparen wir fir einen anderen Zusammenhang auf.

VI. Der Verkehr der beiden Systeme

Hs wire doch unrecht, sich vorzustellen, dal3 das Ubw in Ruhe verbleibt, wihrend die ganze psychische Arbeit vom
Vbw geleistet wird, dal3 das Ubw etwas Abgetanes, ein rudimentires Organ, ein Residuum der Entwicklung sei. Oder
anzunchmen, daf sich der Verkehr der beiden Systeme auf den Akt der Verdringung beschrinkt, indem das 170w
alles, was ihm st6rend erscheint, in den Abgrund des I"bw witft. Das Ubw ist vielmehr lebend, entwicklungsfihig und
unterhalt eine Anzahl von anderen Bezichungen zum 174w, darunter auch die der Kooperation. Man muf3
zusammenfassend sagen, das Ubw setzt sich in die sogenannten Abkémmlinge fort, es ist den Einwirkungen des
Lebens zuginglich, beeinfluf3t bestindig das 17w und ist seinerseits sogar Beeinflussungen von seiten des I7bw
unterworfen.
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Das Studium der Abkémmlinge des I7bw wird unseren Erwartungen einer schematisch reinlichen Scheidung
zwischen den beiden psychischen Systemen eine griindliche Enttauschung bereiten. Das wird gewil3 Unzufriedenheit
mit unseren Ergebnissen erwecken und wahrscheinlich dazu bentitzt werden, den Wert unserer Art der Trennung
der psychischen Vorginge in Zweifel zu zichen. Allein wir werden geltend machen, dal3 wir keine andere Aufgabe
haben, als die Ergebnisse der Beobachtung in Theorie umzusetzen, und die Verpflichtung von uns weisen, auf den
ersten Anlauf eine glatte und durch Einfachheit sich empfehlende Theorie zu erreichen. Wir vertreten deren
Komplikationen, solange sie sich der Beobachtung adiquat erweisen, und geben die Erwartung nicht auf, gerade
durch sie zur endlichen Erkenntnis eines Sachverhaltes geleitet zu werden, der, an sich einfach, den Komplikationen
der Realitit gerecht werden kann.

Unter den Abkémmlingen der #bw Triebregungen vom beschriebenen Charakter gibt es welche, die entgegengesetzte
Bestimmungen in sich vereinigen. Sie sind einerseits hochorganisiert, widerspruchsfrei, haben allen Erwerb des
Systems Bw verwertet und wiirden sich fiir unser Urteil von den Bildungen dieses Systems kaum unterscheiden.
Anderseits sind sie unbewul3t und unfihig, bewul3t zu werden. Sie gehéren also qualitativ zum System 70w, faktisch
aber zum I"bw. Thre Herkunft bleibt das fiir ihr Schicksal Entscheidende. Man muf3 sie mit den Mischlingen
menschlicher Rassen vergleichen, die im groBen und ganzen bereits den Weilen gleichen, ihre farbige Abkunft aber
durch den einen oder anderen auffilligen Zug verraten und darum von der Gesellschaft ausgeschlossen bleiben und
keines der Vorrechte der Weillen genieB3en. Solcher Art sind die Phantasiebildungen der Normalen wie der
Neurotiker, die wir als Vorstufen der Traum- wie der Symptombildung erkannt haben und die trotz ihrer hohen
Organisation verdringt bleiben und als solche nicht bewuit werden kénnen. Sie kommen nahe ans Bewul3tsein
heran, bleiben ungestort, solange sie keine intensive Besetzung haben, werden aber zuriickgeworfen, sobald sie eine
gewisse Hohe der Besetzung tiberschreiten. Ebensolche héher organisierte Abkémmlinge des Ubw sind die
Ersatzbildungen, denen aber der Durchbruch zum Bewul3tsein dank einer glinstigen Relation gelingt, wie z. B. durch
das Zusammentreffen mit einer Gegenbesetzung des 17buw.

Wenn wir an anderer Stelle die Bedingungen des Bewulitwerdens eingehender untersuchen, wird uns ein Teil der hier
auftauchenden Schwierigkeiten 16sbar werden. Hier mag es uns vorteilhaft erscheinen, der bisherigen vom Ubw her
aufsteigenden Betrachtung eine vom Bewul3tsein ausgehende gegeniiberzustellen. Dem BewuBtsein tritt die ganze
Summe der psychischen Vorginge als das Reich des VorbewuBten entgegen. Ein sehr groBer Anteil dieses
VorbewuBten stammt aus dem Unbewul3ten, hat den Charakter der Abkdmmlinge desselben und unterliegt einer
Zensur, che er bewulit werden kann. Ein anderer Anteil des 174w ist ohne Zensur bewuBtseinsfihig. Wir gelangen
hier zu einem Widerspruch gegen eine frithere Annahme. In der Betrachtung der Verdringung wurden wir genétigt,
die fur das BewuBtwerden entscheidende Zensur zwischen die Systeme Ubw und 1Vbw zu verlegen. Jetzt wird uns
eine Zensur zwischen I"hw und Bw nahegelegt. Wir tun aber gut daran, in dieser Komplikation keine Schwierigkeit zu
erblicken, sondern anzunchmen, da@3 jedem Ubergang von einem System zum nichst héheren, also jedem Fortschritt
zu einer hoheren Stufe psychischer Organisation eine neue Zensur entspreche. Die Annahme einer fortlaufenden
Erneuerung der Niederschriften ist damit allerdings abgetan.

Der Grund all dieser Schwierigkeiten ist darin zu suchen, da3 die BewuBtheit, der einzige uns unmittelbar gegebene
Charakter der psychischen Vorginge, sich zur Systemunterscheidung in keiner Weise eignet. Abgesehen davon, daf3
das Bewuf3te nicht immer bewuf3t, sondern zeitweilig auch latent ist, hat uns die Beobachtung gezeigt, daf vieles, was
die Eigenschaften des Systems ["bw teilt, nicht bewul3t wird, und haben wir noch zu erfahren, daf3 das
Bewulitwerden durch gewisse Richtungen seiner Aufmerksamkeit eingeschrinkt ist. Das Bewuf3tsein hat so weder zu
den Systemen noch zur Verdringung ein einfaches Verhiltnis. Die Wahrheit ist, daB3 nicht nur das psychisch
Verdringte dem BewuBtsein fremd bleibt, sondern auch ein Teil der unser Ich beherrschenden Regungen, also der
stirkste funktionelle Gegensatz des Verdringten. In dem Male, als wir uns zu einer metapsychologischen
Betrachtung des Seelenlebens durchringen wollen, miissen wir lernen, uns von der Bedeutung des Symptoms
»Bewultheit« zu emanzipieren.

Solange wir noch an diesem haften, sehen wir unsere Allgemeinheiten regelmifBig durch Ausnahmen durchbrochen.
Wir sehen, dall Abkémmlinge des Ubw als Ersatzbildungen und als Symptome bewul3t werden, in der Regel nach
groflen Entstellungen gegen das UnbewuBte, aber oft mit Erhaltung vieler zur Verdringung auffordernden
Charaktere. Wir finden, daf3 viele vorbewulite Bildungen unbewuBt bleiben, die, sollten wir meinen, ihrer Natur nach
sehr wohl bewul3t werden diirften. Wahrscheinlich macht sich bei ihnen die stirkere Anzichung des Ubw geltend.
Wir werden darauf hingewiesen, die bedeutsamere Differenz nicht zwischen dem Bewuliten und dem VorbewuBten,
sondern zwischen dem VorbewulBten und dem Unbewulten zu suchen. Das Ubw wird an der Grenze des 7w durch
die Zensur zuriickgewiesen, Abkémmlinge desselben kénnen diese Zensur umgehen, sich hoch organisieren, im I7bw
bis zu einer gewissen Intensitit der Besetzung heranwachsen, werden aber dann, wenn sie diese tiberschritten haben
und sich dem Bewul3tsein aufdringen wollen, als Abkémmlinge des Ubw erkannt und an der neuen Zensurgrenze
zwischen 17bw und Bw neuetrlich verdringt. Die erstere Zensur funktioniert so gegen das Ubw selbst, die letztere
gegen die vbw Abkémmlinge desselben. Man kénnte meinen, die Zensur habe sich im Laufe der individuellen
Entwicklung um ein Stiick vorgeschoben.

In der psychoanalytischen Kur erbringen wir den unanfechtbaren Beweis fiir die Existenz der zweiten Zensur, der
zwischen den Systemen I"bw und Bw. Wir fordern den Kranken auf, reichlich Abkémmlinge des Ubw zu bilden,
verpflichten ihn dazu, die Einwendungen der Zensur gegen das BewulBitwerden dieser vorbewufiten Bildungen zu
tberwinden, und bahnen uns durch die Besiegung dieser Zensur den Weg zur Aufhebung der Verdringung, die das
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Werk der fritheren Zensur ist. Fiigen wir noch die Bemerkung an, da3 die Existenz der Zensur zwischen 17bw und
Bw uns mahnt, das BewuBtwerden sei kein bloB3er Wahrnehmungsakt, sondern wahrscheinlich auch eine Uber-
besetzung, ein weiterer Fortschritt der psychischen Organisation.

Wenden wir uns zum Verkehr des Ubw mit den anderen Systemen, weniger um Neues festzustellen, als um nicht das
Sinnfilligste zu tibergehen. An den Wurzeln der Triebtitigkeit kommunizieren die Systeme aufs ausgiebigste
miteinander. Ein Anteil der hier erregten Vorginge geht durch das Ubw wie durch eine Vorbereitungsstufe durch
und erreicht die héchste psychische Ausbildung im Bw, ein anderer wird als Ubw zuriickgehalten. Das Ubw wird aber
auch von den aus der duBleren Wahrnehmung stammenden Erlebnissen getroffen. Alle Wege von der Wahrnehmung
zum Ubw bleiben in der Norm frei; erst die vom Ubw weiterfihrenden Wege unterliegen der Sperrung durch die
Verdringung.

Es ist sehr bemerkenswert, daf3 das Ubw eines Menschen mit Umgehung des Bw auf das Ubw eines anderen reagieren
kann. Die Tatsache verdient eingehendere Untersuchung, besonders nach der Richtung, ob sich vorbewuf3te
Titigkeit dabei ausschlieBen 1dBt, ist aber als Beschreibung unbestreitbar.

Der Inhalt des Systems 74w (oder Bw) entstammt zu einem Teile dem Triebleben (durch Vermittlung des Ubw), zum
anderen Teile der Wahrnehmung. Es ist zweifelhaft, inwieweit die Vorginge dieses Systems eine direkte Einwirkung
auf das Ubw duBern kénnen; die Erforschung pathologischer Fille zeigt oft eine kaum glaubliche Selbstindigkeit und
UnbecinfluB3barkeit des Ubw. Ein vélliges Auseinandergehen der Strebungen, ein absoluter Zerfall der beiden
Systeme, ist tiberhaupt die Charakteristik des Krankseins. Allein die psychoanalytische Kur ist auf die Beeinflussung
des Ubw vom B her gebaut und zeigt jedenfalls, dal3 solche, wiewohl mithsam, nicht unmdglich ist. Die zwischen
beiden Systemen vermittelnden Abkémmlinge des Ubw bahnen uns, wie schon erwihnt, den Weg zu dieser Leistung,.
Wir dirfen aber wohl annehmen, dal3 die spontan erfolgende Veridnderung des Ubw von Seiten des Bw ein
schwieriger und langsam verlaufender ProzeB3 ist.

Hine Kooperation zwischen einer vorbewul3ten und einer unbewuB3ten, selbst intensiv verdringten Regung kann
zustande kommen, wenn es die Situation ergibt, da3 die unbewulte Regung gleichsinnig mit einer der herrschenden
Strebungen witken kann. Die Verdringung wird fiir diesen Fall aufgehoben, die verdringte Aktivitit als Verstirkung
der vom Ich beabsichtigten zugelassen. Das Unbewulte wird fiir diese eine Konstellation ichgerecht, ohne daf3 sonst
an seiner Verdringung etwas abgeindert wiirde. Der Erfolg des Ubw ist bei dieser Kooperation unverkennbar; die
verstirkten Strebungen benehmen sich doch anders als die normalen, sie befdhigen zu besonders vollkommener
Leistung, und sie zeigen gegen Widerspriiche eine dhnliche Resistenz wie etwa die Zwangssymptome.

Den Inhalt des Ubw kann man einer psychischen Urbevilkerung vergleichen. Wenn es beim Menschen ererbte
psychische Bildungen, etwas dem Instinkt der Tiere Analoges gibt, so macht dies den Kern des Ubw aus. Dazu
kommt spater das wihrend der Kindheitsentwicklung als unbrauchbar Beseitigte hinzu, was seiner Natur nach von
dem Ererbten nicht verschieden zu sein braucht. Eine scharfe und endgiiltige Scheidung des Inhaltes der beiden
Sysfeme stellt sich in der Regel erst mit dem Zeitpunkte der Pubertit her.

VII. Die Agnoszierung des Unbewussten

Soviel, als wir in den vorstehenden Erérterungen zusammengetragen haben, 163t sich etwa tiber das Ubw aussagen,
solange man nur aus der Kenntnis des Traumlebens und der Ubertragungsneurosen schopft. Es ist gewi3 nicht viel,
macht stellenweise den Eindruck des Ungeklirten und Verwirrenden und 163t vor allem die Moglichkeit vermissen,
das Ubw an einen bereits bekannten Zusammenhang anzuordnen oder es in ihn einzureihen. Erst die Analyse einer
der Affektionen, die wir narzil3tische Psychoneurosen heif3en, verspricht uns Auffassungen zu liefern, durch welche
uns das ritselvolle Ubw nihergertckt und gleichsam greifbar gemacht wird.

Seit einer Arbeit von Abraham (1908), welche der gewissenhafte Autor auf meine Anregung zuriickgefiithrt hat,
versuchen wir die Dementia praeccox Kraepelins (Schizophrenie Bleulers) durch ihr Verhalten zum Gegensatz von
Ich und Objekt zu charakterisieren. Bei den Ubertragungsneurosen (Angst- und Konversionshysterie,
Zwangsneurose) lag nichts vor, was diesen Gegensatz in den Vordergrund gertickt hitte. Man wul3te zwar, daf3 die
Versagung des Objekts den Ausbruch der Neurose herbeiftihrt und dal3 die Neurose den Verzicht auf das reale
Objekt involviert, auch dall die dem realen Objekt entzogene Libido auf ein phantasiertes Objekt und von da aus auf
ein verdringtes zuriickgeht (Introversion).” Aber die Objektbesetzung tiberhaupt wird bei ihnen mit groBer Energie
festgehalten, und die feinere Untersuchung des Verdringungsvorganges hat uns anzunchmen genétigt, dal3 die
Objektbesetzung im System Ubw trotz der Verdringung — vielmehr infolge derselben — fortbesteht. [Vgl. S. 110.]
Die Fihigkeit zur Ubertragung, welche wir bei diesen Affektionen therapeutisch ausniitzen, setzt ja die ungestérte
Objektbesetzung voraus.

Bei der Schizophrenie hat sich uns dagegen die Annahme aufgedringt, dal3 nach dem Prozesse der Verdringung die
abgezogene Libido kein neues Objekt suche, sondern ins Ich zuriicktrete, dal3 also hier die Objektbesetzungen
aufgegeben und ein primitiver objektloser Zustand von Narzilmus wiederhergestellt werde. Die Unfihigkeit dieser
Patienten zur Ubertragung — soweit der Krankheitsprozel3 reicht —, ihre daraus folgende therapeutische
Unzuginglichkeit, die ihnen eigentiim-

D [Der ProzeB wird im einzelnen in Abschnitt @) von Freuds Arbeit »Uber neurotische Frkrankungstypen« (1912 c),
Studienansgabe, Bd. 6, S. 219-21, beschrieben.]
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liche Ablehnung der AuBenwelt, das Auftreten von Zeichen einer Uberbesetzung des eigenen Ichs, der Ausgang in
vollige Apathie, all diese klinischen Charaktere scheinen zu der Annahme eines Aufgebens der Objektbesetzungen
trefflich zu stimmen. Von Seiten des Verhiltnisses der beiden psychischen Systeme wurde allen Beobachtern
auffillig, da} bei der Schizophrenie vieles als bewuBt geduBert wird, was wir bei den Ubertragungsneurosen erst
durch Psychoanalyse im Ubw nachweisen mussen. Aber es gelang zunichst nicht, zwischen der Ich-Objektbeziechung
und den BewuBtseinsrelationen eine verstindliche Verkniipfung herzustellen.

Das Gesuchte scheint sich auf folgendem unvermuteten Wege zu ergeben. Bei den Schizophrenen beobachtet man,
zumal in den so lehrreichen Anfangsstadien, eine Anzahl von Verinderungen der Sprache, von denen einige es
verdienen, unter einem bestimmten Gesichtspunkt betrachtet zu werden. Die Ausdrucksweise wird oft Gegenstand
einer besonderen Sorgfalt, sie wird »gewihlt, »geziert«. Die Sitze erfahren eine besondere Desorganisation des
Aufbaues, durch welche sie uns unverstindlich werden, so daB wir die AuBerungen der Kranken fiir unsinnig halten.
Im Inhalt dieser AuBerungen wird oft eine Beziehung zu Kérperorganen oder Kérperinnervationen in den
Vordergrund gertickt. Dem kann man anreihen, daf3 in solchen Symptomen der Schizophrenie, welche hysterischen
oder zwangsneurotischen Ersatzbildungen gleichen, doch die Beziehung zwischen dem Ersatz und dem Verdringten
Eigentiimlichkeiten zeigt, welche uns bei den beiden genannten Neurosen befremden wiirden.

Herr Dr. V. Tausk (Wien) hat mir einige seiner Beobachtungen bei beginnender Schizophrenie zur Verfiigung
gestellt, die durch den Vorzug ausgezeichnet sind, daf3 die Kranke selbst noch die Aufklirung ihrer Reden geben
wollte'. Ich will nun an zweien seiner Beispiele zeigen, welche Auffassung ich zu vertreten beabsichtige, zweifle
ubrigens nicht daran, daf es jedem Beobachter leicht sein wiirde, solches Material in Fille vorzubringen.

Hine der Kranken Tausks, ein Madchen, das nach einem Zwist mit ihrem Geliebten auf die Klinik gebracht wurde,
klagt:

Die Augen sind nicht richtig, sie sind verdrebt. Das erldutert sie selbst, indem sie in geordneter Sprache eine Reihe von
Vorwirfen gegen den Geliebten vorbringt. »Sie kann ihn gar nicht verstehen, er sicht jedes-

' [Eine Arbeit, in der gleichfalls auf diese Patientin Bezug genommen wird, wurde spiter von Tausk (1919)
verbffentlicht.
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mal anders aus, er ist ein Heuchler, ein Augenverdreber, er hat ihr die Augen verdreht, jetzt hat sie verdrehte Augen, es
sind nicht mehr ihre Augen, sie sicht die Welt jetzt mit anderen Augen.« Die AuBerungen der Kranken zu ihrer
unverstindlichen Rede haben den Wert einer Analyse, da sie deren Aquivalent in allgemein verstindlicher
Ausdrucksweise enthalten; sie geben gleichzeitig Aufschluf3 iber Bedeutung und tiber Genese der schizophrenen
Wortbildung. In Ubereinstimmung mit Tausk hebe ich aus diesem Beispiel hervor, da3 die Beziehung zum Organ
(zum Auge) sich zur Vertretung des ganzen Inhaltes [ihrer Gedanken] aufgeworfen hat. Die schizophrene Rede hat
hier einen hypochondrischen Zug, sie ist Organsprache geworden.” Eine zweite Mitteilung derselben Kranken: »Sie
steht in der Kirche, plétzlich gibt es ihr einen Ruck, sie wuf§ sich anders stellen, als stellte sie jemand, als wiirde sie gestellt.«
Dazu die Analyse durch eine neue Reihe von Vorwiirfen gegen den Geliebten, »der ordindr ist, der sie, die vom
Hause aus fein war, auch ordinir gemacht hat. Er hat sie sich dhnlich gemacht, indem er sie glauben machte, er sei
ihr tiberlegen; nun sei sie so geworden, wie er ist, weil sie glaubte, sie werde besser sein, wenn sie ihm gleich werde.
Er hat sich verstellt, sie ist jetzt so wie er (Identifizierung!), er hat sie verstellt.« Die Bewegung des »Sich-anders-Stellenc,
bemerkt Tausk, ist eine Darstellung des Wortes »verstellen« und der Identifizierung mit dem Geliebten. Ich hebe
wiederum die Privalenz jenes Elements des ganzen Gedankenganges hervor, welches eine korperliche Innervation
(vielmehr deren Empfindung) zum Inhalt hat. Eine Hysterika hitte tibrigens im ersten Falle krampfhaft die Augen
verdreht, im zweiten den Ruck wirklich ausgefiihrt, anstatt den Impuls dazu oder die Sensation davon zu versptren,
und in beiden Fillen hitte sie keinen bewuB3ten Gedanken dabei gehabt und wire auch nachtriglich nicht imstande
gewesen, solche zu duflern.

Soweit zeugen diese beiden Beobachtungen fiir das, was wir hypochondrische oder Organsprache genannt haben. Sie
mahnen aber auch, was uns wichtiger erscheint, an einen anderen Sachverhalt, der sich beliebig oft z. B. an den in
Bleulers Monographie gesammelten Beispielen nachweisen und in eine bestimmte Formel fassen 1aB3t. Bei der
Schizophrenie werden die Worze demselben Prozel3 unterworfen, der aus den latenten Traumgedanken die
Traumbilder macht, den wir den psychi-
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sehen Primdrvorgang geheillen haben. Sie werden verdichtet und tibertragen einander ihre Besetzungen restlos durch
Verschiebung; der Prozel3 kann so weit gehen, daf3 ein einziges, durch mehrfache Bezichungen dazu geeignetes Wort
die Vertretung einer ganzen Gedankenkette tibernimmt. Die Arbeiten von Bleuler, Jung und ihren Schiilern haben
gerade fir diese Behauptung reichliches Material ergeben.’) Ehe wir aus solchen Eindriicken einen Schluf3 zichen,
wollen wir noch der feinen, aber doch befremdlich wirkenden Unterschiede zwischen der schizophrenen und der
hysterischen und zwangsneurotischen Ersatzbildung gedenken. Ein Patient, den ich gegenwiirtig beobachte, 13t sich
durch den schlechten Zustand seiner Gesichtshaut von allen Interessen des Lebens abzichen. Er behauptet, Mitesser
zu haben und tiefe Locher im Gesicht, die ihm jedermann ansieht. Die Analyse weist nach, daf3 er seinen
Kastrationskomplex an seiner Haut abspielt. Er beschiftigte sich zunichst reuelos mit seinen Mitessern, deren
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Ausdriicken ihm gro3e Befriedigung bereitete, weil dabei etwas herausspritzte, wie er sagt. Dann begann et zu
glauben, dal3 tiberall dort, wo er einen Comedo beseitigt hatte, cine tiefe Grube entstanden sei, und er machte sich
die heftigsten Vorwiirfe, durch sein »bestindiges Herumarbeiten mit der Hand« seine Haut fiir alle Zeiten verdorben
zu haben. Es ist evident, dal ihm das Auspressen des Inhaltes der Mitesser ein Ersatz fiir die Onanie ist. Die Grube,
die darauf durch seine Schuld entsteht, ist das weibliche Genitale, d. h. die Erfiilllung der durch die Onanie
provozierten Kastrationsdrohung (resp. der sie vertretenden Phantasie). Diese Ersatzbildung hat trotz ihres
hypochondrischen Charakters viel Ahnlidikeit mit einer hysterischen Konversion, und doch wird man das Gefiihl
haben, daf3 hier etwas anderes vorgehen miisse, dal man solche Ersatzbildung einer Hysterie nicht zutrauen dutrfe,
noch ehe man sagen kann, worin die Verschiedenheit begriindet ist. Ein winziges Gribchen wie eine Hautpore wird
ein Hysteriker kaum zum Symbol der Vagina nehmen, die er sonst mit allen méglichen Gegenstinden vergleicht,
welche einen Hohlraum umschlieBen. Auch meinen wir, daf3 die Vielheit der Gritbchen ihn abhalten wird, sie als
Ersatz fiir das weibliche Genitale zu verwenden. Ahnliches gilt fiir einen jugendlichen Patienten, iiber den Tausk
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vor Jahren der Wiener Psychoanalytischen Gesellschaft berichtet hat. Er benahm sich sonst ganz wie ein
Zwangsneurotiker, verbrauchte Stunden fiir seine Toilette u. dgl. Es war aber an thm auffillig, dal3 er widerstandslos
die Bedeutung seiner Hemmungen mitteilen konnte. Beim Anzichen der Strimpfe storte ihn z. B. die Idee, dal3 er
die Maschen des Gewebes, also Locher, auseinanderzichen musse, und jedes Loch war ihm Symbol der weiblichen
Geschlechtsoffnung. Auch dies ist einem Zwangsneurotiker nicht zuzutrauen; ein solcher, aus der Beobachtung von
R. Reitler, der am gleichen Verweilen beim Strumpf anziehen litt, fand nach Uberwindung der Widerstinde die
Erklirung, daf3 der FuB ein Penissymbol sei, das Uberzichen des Strumpfes ein onanistischer Akt, und er muf3te den
Strumpf fortgesetzt an- und ausziehen, zum Teil, um das Bild der Onanie zu vervollkommnen, zum Teil, um sie
ungeschehen zu machen.

Fragen wir uns, was der schizophrenen Ersatzbildung und dem Symptom den befremdlichen Charakter vetleiht, so
erfassen wir endlich, daf3 es das Uberwiegen der Wortbeziehung iiber die Sachbeziehung ist. Zwischen dem
Ausdriicken eines Mitessers und einer Ejakulation aus dem Penis besteht eine recht geringe Sachahnlichkeit, eine
noch geringere zwischen den unzihligen seichten Hautporen und der Vagina; aber im ersten Falle spritzt beide Male
etwas heraus, und fir den zweiten gilt wortlich der zynische Satz: »LLoch ist Loch.« Die Gleichheit des sprachlichen
Ausdruckes, nicht die Ahnlichkeit der bezeichneten Dinge, hat den Ersatz vorgeschrieben. Wo die beiden — Wort
und Ding — sich nicht decken, weicht die schizophrene Ersatzbildung von der bei den Ubertragungsneurosen ab.
Setzen wir diese Einsicht mit der Annahme zusammen, dal3 bei der Schizophrenie die Objektbesetzungen
aufgegeben werden. Wir mussen dann modifizieren: die Besetzung der Wortvorstellungen der Objekte wird
festgehalten. Was wit die bewulite Objektvorstellung heilen durften, zerlegt sich uns jetzt in die Wortvorstellung und in
die Sachvorstel-lung,” die in der Besetzung, wenn nicht der direkten Sacherinnerungs-
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bilder, doch entfernterer und von ihnen abgeleiteter Erinnerungsspuren besteht. Mit einem Male glauben wir nun zu
wissen, wodurch sich eine bewufite Vorstellung von einer unbewuf3ten unterscheidet [s.S. 135]. Die beiden sind
nicht, wie wir gemeint haben, verschiedene Niederschriften desselben Inhaltes an verschiedenen psychischen Orten,
auch nicht verschiedene funktionelle Besetzungszustinde an demselben Orte, sondern die bewulBte Vorstellung
umfalit die Sachvorstellung plus der zugehorigen Wortvorstellung, die unbewuBte ist die Sachvorstellung allein. Das
System Ubw enthilt die Sachbesetzungen der Objekte, die ersten und eigentlichen Objektbesetzungen; das System
Vbw entsteht, indem diese Sachvorstellung durch die Verkniipfung mit den ihr entsprechenden Wortvorstellungen
tberbesetzt wird. Solche Oberbesetzungen, knnen wir vermuten, sind es, welche eine hohere psychische
Organisation herbeifiihren und die Ablésung des Primdrvorganges durch den im 174w herrschenden
Sekundirvorgang erméglichen. Wir kénnen jetzt auch prizise ausdriicken, was die Verdringung bei den
Ubertragungsneurosen der zuriickgewiesenen Vorstellung verweigert [s. S. 139]: Die Ubersetzung in Worte, welche
mit dem Objekt verknipft bleiben sollen. Die nicht in Worte gefaBite Vorstellung oder der nicht tiberbesetzte
psychische Akt bleibt dann im Ubw als verdringt zuriick. Ich darf darauf aufmerksam machen, wie frithzeitig wir
bereits die Einsicht besessen haben, die uns heute einen der auffilligsten Charaktere der Schizophrenie verstindlich
macht. Auf den letzten Seiten der 1900 verdffentlichten Traumdentung ist ausgefihrt, daf3 die Denkvorginge, d. i. die
von den Wahrnehmungen entfernteren Besetzungsakte, an sich qualititslos und unbewuft sind und ihre Fihigkeit,
bewullt zu werden, nur durch die Verkntipfung mit den Resten der Wortwahrnehmungen erlangen.? Die
Wortvorstellungen entstammen ihrerseits der Sinneswahrnehmung in gleicher Weise wie die Sachvorstellungen, so
dal3 man die Frage aufwerfen kénnte, warum die Objektvorstellungen nicht mittels ihrer eigenen
Wahrnehmungsreste bewulit werden kénnen. Aber wahrscheinlich geht das Denken in Systemen vor sich, die von
den urspriinglichen Wahrnehmungsresten so weit entfernt sind, dal3 sie von deren Qualititen nichts mehr erhalten
haben und zum Bewulltwerden einer Verstirkung durch neue Qualititen bedirfen. AuBerdem kénnen

Y [Die Tranmdentung (1900 a), Studienansgabe, Bd. 2, S. 584 f. S. auch ibid., S. 547. In Wirklichkeit hatte Freud diese
Hypothese noch frither, nimlich in seinem >Entwurfc von 1895 (1950 4, ziemlich am Anfang des ersten Abschnitts
von Teil IIT) dargelegt (wenngleich nicht veréffentlicht). Er erwidhnt sie auch in seinen Formulierungen tiber die zwei
Prinzipien des psychischen Geschehens< (1911 ), s. oben, S. 20.]
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durch die Verkntpfung mit Worten auch solche Besetzungen mit Qualitit versehen werden, die aus den
Wahrnehmungen selbst keine Qualitit mitbringen konnten, weil sie blof3 Relationen zwischen den
Objektvorstellungen entsprechen. Solche erst durch Worte faibar gewordene Relationen sind ein Hauptbestandteil
unserer Denkvorginge. Wir verstehen, dal3 die Verkniipfung mit Wortvorstellungen noch nicht mit dem
Bewulitwerden zusammentfillt, sondern blof3 die Méglichkeit dazu gibt, daf3 sie also kein anderes System als das des
Vbw charakterisiert.) Nun merken wir aber, dafl wir mit diesen Erdrterungen unser eigentliches Thema verlassen
und mitten in die Probleme des VorbewulBten und Bewulten geraten, die wir zweckmiBigerweise einer gesonderten
Behandlung vorbehalten.?

Bei der Schizophrenie, die wir ja hier auch nur so weit bertihren, als uns zur allgemeinen Erkennung des Ubw
unerldBlich scheint, muf3 uns der Zweifel auftauchen, ob der hier Verdringung genannte Vorgang tiberhaupt noch
etwas mit der Verdringung bei den Ubertragungsneurosen gemein hat. Die Formel, die Verdringung sei ein Vorgang
zwischen dem System Ubw und dem 1"bw (oder Bw) mit dem Erfolg der Fernhaltung vom BewulB3tsein [S. 108],
bedarf jedenfalls einer Abinderung, um den Fall der Dementia praccox und anderer narziitischer Affektionen
miteinschlieBen zu kénnen. Aber der Fluchtversuch des Ichs, der sich in der Abzichung der bewulBten Besetzung
dullert, bleibt immerhin als das [den beiden Klassen von Neurosen| Gemeinsame bestehen. Um wie vieles
grindlicher und tiefgreifender dieser Fluchtversuch, diese Flucht des Ichs bei den narzi3tischen Neurosen ins Werk
gesetzt wird, lehrt die oberflichlichste Uberlegung.

Wenn diese Flucht bei der Schizophrenie in der Einzichung der Triebbesetzung von den Stellen besteht, welche die
unbewnfite Objektvorstellung reprisentieren, so mag es befremdlich erscheinen, da3 der dem System 17hw angehorige
Teil derselben Objektvorstellung — die ihr entsprechenden Wortvorstellungen — vielmehr eine intensivere
Besetzung erfahren sollen. Man kénnte eher erwarten, dafl die Wortvorstellung als der vorbewul3te Anteil den ersten
StoB3 der Verdringung auszuhalten hat und dal3 sie ganz und gar unbesetzbar wird, nachdem sich die Verdringung
bis zu den unbewuf3ten Sachvorstellungen fortgesetzt hat.

) [Freud nahm dieses Thema am Anfang von Kapitel 11 von Das Ich und das Es (1923 b) wieder auf, s. unten, S. 289.]
2 [Dies ist vermutlich wiederum ein Hinweis auf die nicht zur Veroffentlichung gelangte Arbeit tiber das Bewul3tsein.
S. jedoch unten, S. 188 f]
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Das Unbewnfste

Dies ist allerdings eine Schwierigkeit des Verstindnisses. Es ergibt sich die Auskunft, daf} die Besetzung der
Wortvorstellung nicht zum Verdringungsakt gehort, sondern den ersten der Herstellungs- oder Heilungsversuche
darstellt, welche das klinische Bild der Schizophrenie so auffillig beherrschen.) Diese Bemiihungen wollen die
verlorenen Objekte wiedergewinnen, und es mag wohl sein, dal3 sie in dieser Absicht den Weg zum Objekt tiber den
Wortanteil desselben einschlagen, wobei sie sich aber dann mit den Worten an Stelle der Dinge begniigen miissen.
Unsere seclische Tatigkeit bewegt sich ja ganz allgemein in zwei entgegengesetzten Verlaufsrichtungen, entweder von
den Trieben her durch das System Ubw zur bewuBiten Denkarbeit oder auf Anregung von aullen durch das System
des Bwund I"bw bis zu den #bw Besetzungen des Ichs und der Objekte. Dieser zweite Weg muf3 trotz der
vorgefallenen Verdringung passierbar bleiben und steht den Bemtihungen der Neurose, ihre Objekte
wiederzugewinnen, ein Stiick weit offen. Wenn wir abstrakt denken, sind wir in Gefahr, die Bezichungen der Worte
zu den unbewuBiten Sachvorstellungen zu vernachlissigen, und es ist nicht zu leugnen, daf3 unser Philosophieren
dann eine unerwiinschte Ahnlichkeit in Ausdruck und Inhalt mit der Arbeitsweise der Schizophrenen gewinnt.?
Anderseits kann man von der Denkweise der Schizophrenen die Charakteristik versuchen, sie behandeln konkrete
Dinge, als ob sie abstrakte wiren.

Wenn wir wirklich das Ubw agnosziert und den Unterschied einer unbewuf3ten Vorstellung von einer vorbewuf3ten
richtig bestimmt haben, so werden unsere Untersuchungen von vielen anderen Stellen her zu dieser Einsicht
zuriickfihren mussen.

") [Erstverdtfentlichung: Internationale Zeitschrift fiir Artliche Psychoanalyse, Bd. 3 (4), 1915, S. 189-203. — Gesammelte
Werke, Bd. 10, S. 264-303.]

D Gelegentlich behandelt die Traumarbeit die Worte wie die Dinge und schafft dann sehr dhnliche »schizophrene«
Reden oder Wortneubildungen.

Anhang A.

Freud und Ewald Hering

»Dem deutschen Leser, dem der oben erwihnte Vortrag von Hering als eine Meisterleistung vertraut ist, lige es
natiirlich ferne, die davon abgeleiteten Erdrterungen Butlers in den Vordergrund zu riicken. Bei Hering findet man

tbrigens treffende Bemerkungen, welche der Psychologie das Recht zur Annahme einer unbewulBten Seelentitigkeit
zusprechen: »Wer kénnte hienach hoffen, das tausendfiltig verschlungene Gewebe unseres inneren Lebens zu
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entwirren, wenn er seinen Fiden nur nachgehen wollte, soweit sie im Bewultsein verlaufen? — [...] Man hat solche
Ketten unbewulBter materieller Nervenprozesse, an welche sich schlieBlich ein von bewufiter Wahrnehmung
begleitetes Glied anreiht, als unbewulite Vorstellungsreihen und unbewul3te Schliisse bezeichnet, und vom
Standpunkt der Psychologie i3t sich dies auch rechtfertigen. Denn der Psychologie verschwinde oft genug die Seele
unter den Hinden, wenn sie nicht an ihren unbewul3ten Zustinden festhalten wollte.«

Anhang B.

Der psycho-physische Parallelismus

Wir kehren nach dieser Abschweifung zur Auffassung der Aphasie zurtick und erinnern uns, daf3 auf dem Boden
Meynertscher Lehren die Annahme erwachsen ist, der Sprachapparat bestiinde aus distinkten Rindenzentren, in
deren Zellen die Wortvorstellungen enthalten sind, welche Zentren durch funktionsfreies Rindengebiet getrennt und
durch weille Fasern (Assoziationsbtindel) verknlpft werden. Man kann nun zunichst in Frage zichen, ob eine
Annahme dieser Art, welche Vorstellungen in Zellen bannt, tberhaupt korrekt und zuldssig ist. Ich glaube: nicht.
Gegentber der Neigung friherer medizinischer Epochen, ganze Seelenvermdgen, wie sie der Sprachgebrauch der
Psychologie abgrenzt, an bestimmte Bezirke des Gehirns zu lokalisieren, mufite es als grofler Fortschritt erscheinen,
wenn Wernicke erklirte, dal man nur die einfachsten psychischen Elemente, die einzelnen Sinnesvorstellungen
lokalisieren dirfe, und zwar an die zentrale Endigung des peripherischen Nerven, der den Eindruck empfangen hat.
Im Grunde aber begeht man nicht denselben prinzipiellen Fehler, ob man nun einen komplizierten Begriff, eine
ganze Seelentitigkeit oder ob man ein psychisches Element zu lokalisieren versucht? Ist es gerechtfertigt, eine
Nervenfaser, die Gber die ganze Strecke ihres Verlaufes blof3 ein physiologisches Gebilde und physiologischen
Modifikationen unterworfen war, mit ihrem Ende ins Psychische einzutauchen und dieses Ende mit einer
Vorstellung oder einem Erinnerungsbild auszustatten? Wenn der »Willeg, die »Intelligenz« u. dgl. als psychologische
Kunstworte erkannt sind, denen in der physiologischen Welt sehr komplizierte Verhiltnisse entsprechen, weil3s man
von der »einfachen Sinnesvorstellung« denn mit groB3erer Bestimmtheit, daf3 sie etwas anderes als ein solches
Kunstwort ist?

Die Kette der physiologischen Vorginge im Nervensystem steht ja wahrscheinlich nicht im Verhiltnis der Kausalitit
zu den psychischen Vorgingen. Die physiologischen Vorginge héren nicht auf, sobald die psychischen begonnen
haben, vielmehr geht die physiologische Kette weiter, nur dafl jedem Glied derselben (oder einzelnen Gliedern) von
einem gewissen Moment an ein psychisches Phinomen entspricht. Das Psychische ist somit ein Parallelvorgang des
Physiologischen (»a dependent concomitant«).

Ich weil3 wohl, daB3 ich den Minnern, deren Ansichten ich hier bestreite, nicht zumuten kann, sie hitten diesen
Sprung und Wechsel der wissenschaftlichen Betrachtungsweise ohne Erwigung vollzogen. Sie meinen offenbar
nichts anderes, als dal3 die — der Physiologie angehérige — Modifikation der Nervenfaser bei der Sinneserregung
eine andere Modifikation in der zentralen Nervenzelle erzeugt, welche nun das physiologische Korrelat der
»Vorstellung« wird. Da sie von der Vorstellung weit mehr zu sagen wissen als von den physiologisch noch gar nicht
charakterisierten, unbekannten Modifikationen, bedienen sie sich des elliptischen Ausdruckes: in der Nervenzelle sei
eine Vorstellung lokalisiert. Allein diese Vertretung fithrt auch sofort zu einer Verwechselung der beiden Dinge, die
miteinander keine Ahnlichkeit zu haben brauchen. In der Psychologie ist die einfache Vorstellung fiir uns etwas
Elementares, das wir von seinen Verbindungen mit anderen Vorstellungen scharf unterscheiden kénnen. Wir
kommen so zur Annahme, daf3 auch deren physiologisches Korrelat, die Modifikation, die von der erregten, im
Zentrum endigenden Nervenfaser ausgeht, etwas Einfaches ist, was sich an einen Punkt lokalisieren l1if3t. Eine solche
Ubertragung ist natiirlich vollkommen unberechtigt; die Eigenschaften dieser Modifikation mussen fir sich und
unabhingig von ihrem psychologischen Gegenstiick bestimmt werden.!

Was ist nun das physiologische Korrelat der einfachen oder der fur sie wiederkehrenden Vorstellung? Offenbar
nichts Ruhendes, sondern etwas von der Natur eines Vorganges. Dieser Vorgang vertrigt die Lokalisation, er geht
von einer besonderen Stelle der Hirnrinde aus und verbreitet sich von ihr tiber die ganze Hirnrinde oder lings
besonderer Wege. Ist dieser Vorgang abgelaufen, so hinterld3t er in der von ihm affizierten Hirnrinde eine
Modifikation, die Méglichkeit der Erinnerung. Es ist durchaus zweifelhaft, ob dieser Modifikation gleichfalls etwas
Psychisches entspricht; unser Bewultsein weist nichts dergleichen auf, was den Namen »latentes Erinnerungsbild«
von der psychischen Seite rechtfertigen wiirde. Sooft aber derselbe Zustand der Rinde wieder angeregt wird, entsteht
das Psychische als Erinnerungsbild von neuem...

) Hughlings Jackson hat aufs schirfste vor einer solchen Verwechselung des Physischen mit dem Psychischen beim
Sprachvorgang gewarnt: »In all our studies of diseases of the nervous Systenz we must be on our guard against the fallacy, that what
are physical states in lower centres fine away into psychical states in higher centres; that forexample, vibrations of sensory nerves becone
sensations, or that somehow or another an idea produces a movement.« (1878, 306.)

Anhang C.

Wort und Ding
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Wir wollen nun nachsehen, welcher Annahmen wir fiir die Erklidrung der Sprachstérungen auf Grund eines solchen
Aufbaues des Sprachapparates bediirfen, mit anderen Worten, was uns das Studium der Sprachstérungen fiir die
Funktion dieses Apparates lehrt. Dabei wollen wir die psychologische und die anatomische Seite des Gegenstandes
moglichst voneinander trennen.

Fir die Psychologie ist die Einheit der Sprachfunktion das »Wort«, eine komplexe Vorstellung, die sich als
zusammengesetzt aus akustischen, visuellen und kindsthetischen Elementen erweist. Die Kenntnis dieser
Zusammensetzung verdanken wir der Pathologie, welche uns zeigt, dal3 bei organischen Lisionen im Sprachapparate
cine Zetlegung der Rede nach dieser Zusammensetzung cintritt. Wir werden so darauf vorbereitet, dal der Wegfall
cines dieser Elemente der Wortvorstellung sich als das wesentlichste Kennzeichen erweisen wird, welches uns auf die
Lokalisation der Erkrankung zu schliefen gestattet. Man fiithrt gewShnlich vier Bestandteile der Wortvorstellung an:
das »Klangbild, das »visuelle Buchstabenbild«, das »Sprachbewegungsbild« und das »Schreibbewegungsbild«. Diese
Zusammensetzung erscheint aber komplizierter, wenn man auf den wahrscheinlichen Assoziationsvorgang bei den
einzelnen Sprach Verrichtungen eingeht:

(1) Wir lernen sprechen, indem wir ein »Wortklangbild« mit einem »Wortinnervationsgefiibl assoziieren. Wenn wir
gesprochen haben, sind wir in den Besitz einer »Sprachbewegungsvorstellung« (zentripetale Empfindungen von den
Sprachorganen) gelangt, so dal3 das »Wort« fiir uns motorisch doppelt bestimmt ist. Von den beiden bestimmenden
Elementen scheint das erstere, die Wortinnervationsvorstellung, psychologisch den geringsten Wert zu besitzen, ja es
kann deren Vorkommen als psychisches Moment iiberhaupt bestritten werden. AuBlerdem erhalten wir nach dem
Sprechen ein »Klangbild« des gesprochenen Wortes. Solange wir unsere Sprache nicht weiter ausgebildet haben,
braucht dieses zweite Klangbild dem ersten nur assoziiert, nicht gleich zu sein. Auf dieser Stufe (der kindlichen
Sprachentwickelung) bedienen wir uns einer selbstgeschaffenen Sprache, wir verhalten uns dabei auch wie motorisch
Aphasische, indem wir verschiedene fremde Wortklinge mit einem einzigen selbstproduzierten assoziieren.

(2) Wir lernen die Sprache der anderen, indem wir uns bemtihen, das von uns selbst produzierte Klangbild dem
moglichst dhnlich zu machen, was den Anla3 zur Sprachinnervation gegeben hat. Wir etlernen so das »Nachsprechenc.
Wir reihen beim »zusammenhangenden Sprechen« dann die Worte aneinander, indem wir mit der Innervation des
nichsten Wortes warten, bis das Klangbild oder die Sprachbewegungsvorstellung (oder beide) des vorigen Wortes
angelangt ist. Die Sicherheit unseres Sprechens erscheint so tiberbestimmt und kann den Ausfall des einen oder des
anderen der bestimmenden Momente gut vertragen. Indes erkliren sich aus diesem Wegfall der Korrektur durch das
zweite Klangbild und durch das Sprachbewegungsbild manche Eigentiimlichkeiten der — physiologischen und
pathologischen — Paraphasie.

(3) Wir lernen buchstabieren, indem wir die visuellen Bilder der Buchstaben mit neuen Klangbildern verkntpfen, die
uns indes an die bereits bekannten Wortklinge erinnern miissen. Das den Buchstaben bezeichnende Klangbild
sprechen wit sofort nach, so dal3 der Buchstabe uns wiederum durch zwei Klangbilder, die sich decken, und zwei
motorische Vorstellungen, die miteinander korrespondieren, bestimmt erscheint.

(4) Wir lernen /lesen, indem wir das Nacheinander der Wortinnervations- und Wortbewegungsvorstellungen, die wir
beim Sprechen der einzelnen Buchstaben erhalten, nach gewissen Regeln verkniipfen, so dall neue motorische
Wortvorstellungen entstehen. Sobald letztere ausgesprochen sind, entdecken wir nach dem Klangbild dieser neuen
Wortvorstellungen, daf3 uns beide Wortbewegungs- und Wortklangbilder, die wir so erhalten haben, lingst bekannt
und mit den wihrend des Sprechens gebrauchten identisch sind. Nun assoziieren wir diesen buchstabierend
gewonnenen Sprachbildern die Bedeutung, welche den primiren Wortklingen zukam. Wir lesen jetzt mit
Verstindnis. Wenn wir primar nicht eine Schriftsprache, sondern einen Dialekt gesprochen haben, so mussen wir die
beim Buchstabieren gewonnenen Wortbewegungsbilder und Klangbilder den alten superassoziieren und so eine neue
Sprache erlernen, was durch die Ahnlichkeit von Dialekt und Schriftsprache erleichtert wird.

Aus dieser Darstellung des Lesenlernens ersicht man, daf3 dasselbe einen sehr komplizierten Vorgang ausmacht, dem
ein wiederholtes Hin und Her der Assoziationsrichtung entsprechen muf3. Man wird ferner darauf vorbereitet, dal3
die Stérungen des Lesens bei der Aphasie in sehr verschiedenartiger Weise erfolgen missen. Maf3gebend fiir eine
Lision des visuellen Elementes beim Lesen wird bloB3 die S#irung im Buchstabenlesen sein. Das Zusammensetzen der
Buchstaben zu einem Worte geschieht wihrend der Ubertragung auf die Sprachbahn, es wird also bei motorischer
Aphasie aufgehoben sein. Das Verstehen des Gelesenen erfolgt erst vermittelst der Klangbilder, welche die
ausgesprochenen Worte ergeben, oder vermittelst der Wortbewegungsbilder, welche beim Sprechen entstanden sind.
Es erweist sich also als eine Funktion, die nicht nur bei motorischer, sondern auch bei akustischer Lision untergeht,
ferner als eine Funktion, die unabhingig von der Ausfithrung des Lesens ist. Die Selbstbeobachtung zeigt jedermann,
dalB3 es mehrere Arten des Lesens gibt, von denen die eine oder andere auf das Verstindnis des Lesens verzichtet.
Wenn ich Korrekturen lese, wobei ich vorhabe, den visuellen Bildern der Buchstaben und anderen Schriftzeichen
besondere Aufmerksamkeit zu schenken, entgeht mir der Sinn des Gelesenen so sehr, daf3 ich fiir stilistische
Verbesserungen der Probe einer besonderen Durchlesung bedarf. Lese ich ein Buch, das mich interessiert, z. B.
einen Roman, so tbersche ich dafiir alle Druckfehler, und es kann mir geschehen, daf ich von den Namen der darin
handelnden Personen nichts im Kopfe behalte als einen verworrenen Zug und etwa die Erinnerung, dal3 sie lang
oder kurz sind und einen auffilligen Buchstaben, ein x oder z, enthalten. Wenn ich vorlesen soll, wobei ich den
Klangbildern meiner Worte und deren Intervallen besondere Aufmerksamkeit schenken muf3, so bin ich wieder in
Gefahr, mich um den Sinn zu wenig zu kimmern, und sobald ich ermtde, lese ich so, dal3 es zwar der andere noch
verstehen kann, ich selbst aber nicht mehr weil3, was ich gelesen habe. Es sind dies Phinomene der geteilten
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Aufmerksamkeit, die gerade hier in Betracht kommen, weil das Verstindnis des Gelesenen erst auf einem so weiten
Umwege erfolgt. Dal von solchem Verstindnis keine Rede mehr ist, wenn der Lesevorgang selbst Schwierigkeiten
bietet, wird durch die Analogie mit unserem Verhalten beim Lesenlernen klar, und wir werden uns hiiten missen,
den Wegtfall eines solchen Verstindnisses fiir Anzeichen einer Bahnunterbrechung zu halten. Das Lautlesen ist fiir
keinen anderen Vorgang zu halten als das Leiselesen, au3er daf3 es die Aufmerksamkeit von dem sensorischen Teil
des Lesevorganges abzichen hilft.

(5) Wit lernen schreiben, indem wir die visuellen Bilder der Buchstaben durch Innervationsbilder der Hand
reproduzieren, bis gleiche oder dhnliche visuelle Bilder entstanden sind. In der Regel sind die Schriftbilder den
Lesebildern nur dhnlich und superassoziiert, da wir Druckschrift lesen und Handschrift schreiben lernen. Das
Schreiben erweist sich als ein verhiltnismalig einfacher und nicht so leicht wie das Lesen zu stérender Vorgang,.

(6) Es ist anzunehmen, daf3 wir die einzelnen Sprachfunktionen auch spiterhin auf denselben Assoziationswegen
austiben, auf welchen wir sie etlernt haben. Es mogen dabei Abkiirzungen und Vertretungen stattfinden, aber es ist
nicht immer leicht zu sagen, von welcher Natur. Die Bedeutung derselben wird noch durch die Bemerkung
herabgesetzt, daf3 in Fillen von organischer Lision der Sprachapparat wahrscheinlich als Ganzes einigermalien
geschidigt und zur Riickkehr zu den primiren, gesicherten und umstindlicheren Assoziationsweisen gendtigt sein
wird. Fur das Lesen macht sich bei Getbten unzweifelhaft der Einfluf3 des »visuellen Wortbildes« geltend, so dal3
einzelne Worte (Eigennamen) auch mit Umgehung des Buchstabierens gelesen werden kénnen.

Das Wort ist also eine komplexe, aus den angefithrten Bildern bestehende Vorstellung oder, anders ausgedriickt, dem
Wort entspricht ein verwickelter Assoziationsvorgang, den die aufgefithrten Elemente visueller, akustischer und
kindsthetischer Herkunft miteinander eingehen.

Das Wort erlangt aber seine Bedeutung durch die Verkniipfung mit der »Objektvorstellungs, wenigstens wenn wir
unsere Betrachtung auf Substantiva beschrinken. Die Objektvorstellung selbst ist wiederum ein
Assoziationskomplex aus den verschiedenartigsten visuellen, akustischen, taktilen, kindsthetischen und anderen
Vorstellungen. Wir entnehmen der Philosophie, daf3 die Objektvorstellung auBerdem nichts anderes enthilt, dal der
Anschein eines »Dinges«, fiir dessen verschiedene »Eigenschaften« jene Sinneseindricke sprechen, nur dadurch
zustande kommt, daf3 wir bei der Aufzihlung der Sinneseindriicke, die wir von einem Gegenstande erhalten haben,
noch die Méglichkeit einer gro3en Reihe neuer Eindriicke in derselben Assoziationskette hinzunehmen (J. S. Mill).D
Die Objektvorstellung erscheint uns also nicht als eine abgeschlossene, kaum als eine abschlieBbare, wihrend die
Wortvorstellung uns als etwas Abgeschlossenes, wenngleich der Erweiterung Fahiges erscheint.

Die Behauptung, die wir auf Grund der Pathologie der Sprachstérungen nun aufstellen miissen, geht dahin, daff die
Wortvorstellung mit ihrem sensibeln Ende (vermittelst der Klangbilder) an die Objektvorstellung gekniipft ist. Wir gelangen somit
dazu, zwei Klassen von Sprachstérung anzunehmen: (1) Eine Aphasie erster Ordnung, verbale Aphasie, bei welcher
blof3 die Assoziationen zwischen den einzelnen Elementen der Wortvorstellung gestort sind, und (2) eine Aphasie
zweiter Ordnung, asymbolische Aphasie, bei welcher die Assoziation von Wort- und Objektvorstellung gestort ist.

Ich verwende die Bezeichnung Asymbolie in anderem Sinne, als seit Finkelnburg ? gebriuchlich ist, weil mir die
Bezichung zwischen Wort- und Objektvorstellung eher den Namen einer »symbolischen« zu verdienen scheint als
die zwischen Objekt und Objektvorstellung. Stérungen im Erkennen von Gegenstinden, welche Finkelnburg als
Asymbolie zusammenfal3t, mochte ich vorschlagen »Agnosie« zu nennen. Es wire nun mdglich, dal3 agnostische
Storungen, die nur bei doppelseitigen und ausgebreiteten Rindenldsionen zustande kommen kénnen, auch eine
Storung der Sprache mit sich zichen, da alle Anregungen zum spontanen Sprechen aus dem Gebiet der
Objektassoziationen stammen. Solche Sprachstérungen wiirde ich Aphasien dritter Ordnung oder agnostische Aphasien

heiBen. Die Klinik hat uns in der Tat einige Fille kennen gelehrt, welche diese Auffassung fordern...
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Fig. 8. Psychologisches Schema der Wortvorstellung

Die Wortvorstellung erscheint als ein abgeschlossener Vorstellungskomplex, die Objektvorstellung dagegen als ein
offener. Die Wortvorstellung ist nicht von allen ihren Bestandteilen, sondern blofl vom Klangbild her mit der
Objektvorstellung verkniipft. Unter den Objektassoziationen sind es die visuellen, welche das Objekt in dhnlicher
Weise vertreten, wie das Klangbild das Wort vertritt. Die Verbindungen des Wortklangbildes mit anderen
Objektassoziationen als den visuellen sind nicht eingezeichnet.

D J. St. Mill, Logik 1, Kapitel 111, und An Examination of Sir Willianr Hamilton's Philosophy.
2 Nach Spamer (1876).
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03 Décembre 1958 Table des séances

Je vous ail laissés la derniere fois sur un réve.
Ce réve extrémement simple, au moins en apparence.
Je vous ai dit que nous nous exercerions sur lui
ou a son propos, a articuler le sens propre que
nous donnons a ce terme ici qu'est ledésirduréve,

et le sens de ce qu'est une interprétation.

Nous allons reprendre cela.

Je pense que sur le plan théorique il a aussi
son prix et sa valeur.

Je me plonge ces temps-ci dans une relecture apres
tant d'autres, de cette Sciencedesréves dont Jje vous ai
dit que c'était elle que nous allions mettre d'abord
en cause cette année a propos du désir et de son interprétation,
et je dois dire que jusqu'a un certain point,
je me suis laissé aller a faire ce reproche,
que ce soit un livre..

et c'est bien connu
..dont on connait tres mal les détours dans
la communauté analytique.

Je dirais que ce reproche...

comme tout reproche d'ailleurs
..a une espece d'autre face qui est une face d'excuse,
car a vrail dire il ne suffit pas encore de l'avoir
parcouru cent et cent fois pour le retenir,
et je crois qu'il y a la un phénomene..

cela m'a frappé plus spécialement ces jours-ci
..Jue nous connaissons bien.
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Dans le fond chacun sait combien tout ce qui regarde
1'inconscient s'oublie, je veux dire par exemple
qu'il est tres sensible..

et d'une facon tout a fait significative,

et vraiment absolument inexpliquée en dehors

de la perspective freudienne
..combien on oublie les histoires drdles, les bonnes
histoires, ce qu'on appelle les traits desprit.

Vous étes dans une réunion d'amis et quelqu'un fait
un trait d'esprit...

méme pas une histoire drdle
..fait un calembour au début de la réunion ou a la fin du
déjeuner, et alors qu'on passe au café vous vous dites :
« Qu'a pu dire de si dréle tout a l'heure cette personne qui se trouve la a ma droite ? »
et vous ne remettez pas la main dessus.
C'est presque une signature gque ce gqui est justement
trait d'esprit échappe a 1l'inconscient.

Quand on 1lit ou relit LaSciencedesréves, on a 1'impression
d'un livre, Jje dirais magique, si le mot « magique »

ne prétait pas dans notre vocabulaire malheureusement
a tant d'ambiguité, voire d'erreurs.

On se promene vraiment dans La Science desréves comme dans
le livre de l'inconscient, et c'est pour cela

que 1'on a tellement de peine - cette chose est si
articulée - a la tenir gquand méme rassemblée.

Je crois que s'il y a la un phénomene qui mérite
d'étre noté a tel point et spécialement, c'est qu'il
s'ajoute a cela la déformation véritablement presque
insensée de la traduction francaise dont vraiment,
plus je vais, plus Jje trouve gque tout de méme on ne
peut pas vraiment excuser les grossiéres inexactitudes .

Il v en a parmi vous qul me demandent des

explications et je me reporte aussitdt aux textes :

il y a dans la quatrieme partie, L’élaboration des réves,

un chapitre intitulé Egards pris a la mise en scéene dont

la traduction francaise de la premiere page est plus

qu'un tissu d'inexactitudes et n'a aucun rapport avec
14

le texte allemand .

14 Sigmund Freud, La science des réves, trad. Ignace Meyerson, Editions Alcan, Paris, 1926, trad. révisée par Denise Berger
en 1967 aux P.U.F. sous le titre : L’interprétation des réves, et nouvelle traduction en 2000 aux Puf.
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Cela embrouille, cela déroute. Je n'insiste pas.
Evidemment tout cela ne rend pas spécialement facile
l'acces aux lecteurs francais de La Science des réves .

Pour en revenir a notre réve de la derniere fois

que nous avons commencé de déchiffrer d'une facon

qui ne vous a pas paru peut-étre tres facile,

mais tout de méme intelligible, du moins Jje 1'espeéere,
pour bien voir ce dont 11 s'agit, pour l'articuler en
fonction de notre graphe, nous allons commencer par
quelques remarques.

Tl s'agit donc de savoir si un réve nous intéresse..
au sens ou il intéresse FREUD

..au sens de réalisation de désir.

Ici ledésir et son interprétation est d'abord le désir

dans sa fonction dans le réve, en tant que le réve

est sa réalisation.

Comment allons-nous pouvoir l'articuler ?

Je vais d'abord mettre en avant un autre réve, un
réve premier que Jje vous ai donné et dont vous verrez
la valeur exemplaire, il n'est vraiment pas tres
connu, il faut aller le chercher dans un coin.

I1 v a la un réve dont, je crois, personne d'entre
vous n'ignore l'existence, 11 est au début du chapitre lIl
dont le titre est Leréveestuneréalisationdedésirls, et 11 s'agit
des réves d"enfants pour autant qu'ils nous sont donnés
comme ce que Jj'appellerais un premier état du désir
dans le réve.

Le réve dont il s'agit est la des la premiere édition
de la Traumdeutung, et il nous est donné au début de

son appellation devant ses lecteurs d'alors,

nous dit FREUD, comme la question du réve.

I1 faut voir aussi ce cb6té d'exposition, de
développement qu'il y a dans la Traumdeutung, ce qui nous
explique bien des choses, en particulier que les
choses peuvent étre amenées d'abord d'une facon en
quelque sorte massive, qul comporte une certaine approximation .

15 Sigmund FREUD, L’interprétation des réves, trad. Denise Berger, P.U.F. 1967, (Rééd. 1976), p.113.
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Quand on ne regarde pas tres attentivement ce
passage, on s'en tient a ce qu'il nous dit du
caracteére en quelque sorte direct, sans déformation,
sans Entstellung du réve, ceci désignant simplement

la forme générale qui fait que le réve nous apparait
sous un aspect gqui est profondément modifié quant a
son contenu profond, son contenu pensé, alors que
chez 1l'enfant ce serait tout simple : le désir irait
la tout droit, de la facon la plus directe a ce qu'il
désire, et FREUD nous en donne la plusieurs exemples,
et le premier vaut naturellement gqu'on le retienne
parce qu'il en donne vraiment la formule.

« Maplus jeune fille — c'est Anna FREUD - quiavait a ce moment dix-neuf mois,
avait eu un beau matin des vomissements et avait éte mise ad la diete, et dans la nuit qui a suivi ce jour
de famine on l'entendit appeler pendant son réve

— Anna F.eud, Er(d)beer (qui est la forme enfantine de prononcer « fraises »),

— Hochbeer (qui veut dire également fraises),

—  Eier(s)peis (qui correspond a peu prés au mot flan), et enfin :  Papp (bouillie) ! »

Et Freud nous dit :

« Elle se servait donc de son nom pour exprimer sa prise de possession et l'énumération
de tous ces plats prestigieux, ou qui lui paraissaient tels, une nourriture digne de désir.
Que les fraises apparussent la sous la forme de deux variétés : Erdbeer et Hochbeer ...

je ne suis pas arrivé a resituer Hochbeer, mais
le commentaire de FREUD signale deux variétés

...est une démonstration, une manifestation contre la police sanitaire de la maison, et a son fondement

dans la circonstance fort bien remarquée par elle que la nurse avait la veille attribué son indisposition
a un petit abus dans l'absorption de fraises, et de ce conseil importun, incommode, de cette remarque,

elle avait pris aussitot, dans le réve, sa revanche. »

Je laisse de cbd6té le réve du neveu Hermann qui pose
d'autres problemes. Mais par contre je ferai état
volontiers d'une petite note gqui n'est pas dans

la premiere édition pour la raison qu'elle a été
élaborée au cours de discussions (enfin des comptes
rendus d'école), et a laquelle FERENCZI a contribué
en apportant a la rescousse le proverbe qui dit ceci:

« Le cochon réve de glands, l'oie réve de mais >

16 Sigmund FREUD, L’interprétation des réves, op. cit., p.120.
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Et dans le texte aussi, FREUD a alors a ce moment
la aussi, fait état d'un proverbe que, Jje crois,

1l n'emprunte pas tellement au contexte allemand

étant donné la forme que le mais y prend :

&« De quoi réve l'oie ? De mais. >
Et enfin le proverbe juif :
«  De quoi réve la poule ? Elle réve de millet. >>17

Nous allons nous arréter la-dessus.

Nous allons méme commencer par faire une petite
parenthese, parce qu'en fin de compte c'est a ce
niveau qu'il faut prendre le probleme qu'hier soir
j'évoquais a propos de la communication de GRANOFF™
sur le probleéme essentiel, a savoir de la différence
de la directive du plaisir et de la directive du désir.

Revenons un peu sur ladirective du plaisir, et une bonne fois,
aussl rapidement que possible, mettons les points surles « i ».
Ceci a le rapport évidemment aussi le plus étroit
avec les questions qui me sont posées ou qui
se posent a propos de la fonction que je donne..

dans ce que FREUD appelle le processus primaire
..a la Vorstellung pour le dire vite.
Ceci n'est gqu'un détour.

I1 faut bien concevoir ceci : c'est gqu'en quelque
sorte a entrer dans ce probleme de la fonction
de la Vorstellung dans le principe de plaisir, FREUD coupe court.

En somme nous pourrions dire qu'il lui faut

un élément pour reconstruire ce qu'il a apercu

dans son intuition, enfin i1l faut bien dire que c'est
le propre de 1l'intuition géniale que d'introduire
dans la pensée quelque chose qui jusque la n'avait
été absolument pas apercu, cette distinction

du processus primaire comme étant quelque chose de séparé

du processus secondaire.

17 Sigmund FREUD, L’interprétation des réves, op. cit., p.122.
18  Wiladimir. Granoff, « Ferenczi, faux probléme ou vrai malentendu », séance scientifique de la S.F.P. de Décembre 1958,
in Psychanalyse N°6 : Perspectives structurales, Puf 1961, pp.255-282.
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Nous ne nous apercevrons pas du tout de ce gqu'il y a
d'original. Nous pourrons toujours penser comme cela
que ce fut gquelgque chose gui soit en quelgque sorte
comparable, par 1'idée que ce soit dans llinstant antérieur .
Pour autant dans leur synthese, dans leur composition
ca n'a absolument rien a faire :

le processus primaire signifie la présence du désir, mais pas
de n'importe lequel, du désir la ou il se présente
comme le plus morcelé, et [élément perceptif dont

il s'agit, c'est avec cela que FREUD va s'expliquer,
va nous faire comprendre de quoi i1l s'agit.

En somme rappelez-vous les premiers schémas que FREUD
nous donne concernant ce qui se passe guand
le processus primaire seul est en Jjeu.

Le processus primaire quand 11 est seul en jeu aboutit

a [l'hallucination, et cette hallucination est quelque chose qui
se produit par un proces de régression, de régression
qu'il appelle tres précisément de régression topique.

FREUD a fait plusieurs schémas de ce qui motive,

de ce qui structure le processus primaire, mais 1ils ont tous
cecli en commun :

qu'ils supposent comme leur fond gquelgque chose

qui est pour lui le parcours de l'arc réflexe :

— voie afférente et afférence de quelque chose qui s'appelle sensation,
— voie efférente et efférence de quelque chose qui s'appelle motilité.

Sur cette voie..
d'une facon je dirais horriblement discutable
..la perception est mise comme quelque chose qui
se cumule, qui s'accumule quelque part du cdté de
la partie sensorielle, de l'afflux d'excitations,
du stimulus du milieu extérieur, et étant mises a
cette origine de ce qui se passe dans 1l'acte, toutes
sortes d'autres choses sont supposées étre apres..
et nommément c'est la qu'il insérera toute la
suite des couches superposées qui vont depuis
l'inconscient en passant par lepréconscient et la suite
..pour aboutir ici a quelque chose qui passe
ou gui ne passe pas vers la motilité.
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Voyons bien ce dont il s'agit chaque fois qu'il nous
parle de ce gquli se passe dans le processus primaire.
I1 se passe un mouvement régressif.

C'est toujours quand l'issue vers la motilité de
l'excitation est pour une raison quelconque barrée,
qu'il se produit quelque chose qui est de 1l'ordre
régressif et qu'ici apparailt une Vorstellung, quelque
chose gqui se trouve donner a l'excitation en cause
une satisfaction hallucinatoire a proprement parler.

Voila la nouveauté qui est introduite par FREUD.
Ceci littéralement vaut surtout si 1'on songe a
l'ordre, a la qualité de l1l'articulation des schémas
dont 11 s'agit, qui sont des schémas qui sont donnés
en somme pour leur valeur fonctionnelle,
je veux dire pour établir..

FREUD le dit expressément
..une séquence, une suite dont il souligne qu'il est
encore plus important d'ailleurs de la considérer
comme séquence temporelle que comme séquence spatiale .

Ceci vaut, je dirais, par son insertion dans un
circuit, et si je dis qu'en somme ce que FREUD nous
décrit comme étant le résultat du processus primaire,
c'est gqu'en quelque sorte, surce circuit quelque chose s'allume .

Je ne ferai pas la unemétaphore, je ne ferai que dire en
substance ce que FREUD tire de l'explication dans
l'occasion, de la traduction de ce dont il s'agit.

C'est-a-dire vous montrer sur le circuit a fin homéostatique,
toujours implicitement, la notion de la réfleximétrie
et de distinguer cette série de relais, et que le fait
qu'il se passe quelgque chose au niveau d'un de ces relais...
quelque chose qui en soi prend une certaine
valeur d'effet terminal dans certaines conditions
..est quelque chose qui est tout a fait identique
a ce que nous voyons se produire dans une machine
quelconque, sous la forme d'unesériedelampes, si Jje puis
dire, dont le fait gu'une d'entre elles, entrant en
activité indique précisément, non pas tant ceci qui
apparailt, a savoir unphénoméne lumineux, mais une certaine
tension, quelque chose qui se produit d'ailleurs en
fonction d'une résistance et indique 1'état en un point
donné de l'ensemble du circuit .
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Et alors, disons le mot, ceci ne répond nullement
au principe du besoin, car bien entendu aucun besoin
n'est satisfait par une satisfaction hallucinatoire .

Le besoin exige pour étre satisfait 1'intervention
du processus secondaire, et méme des processus secondaires car 11 y en a
une grande variété, lesquels processus, eux,
ne se palent bien entendu..
comme le nom 1l'indique
..que de réalité, ils sont soumis au principe de réalité .

S'il y a desprocessus secondaires qui se produisent, ils ne se
produisent que parce qu'il y a eu des processus primaires .
Seulement il est non moins évident que cette lapalissade,
qu'ici cette partition rend impensable 1'instinct
sous quelque forme gqu'on le concoive.

I1 y est volatilisé car, regardez bien a quoi vont
toutes les recherches sur l'instinct et plus
spécialement les recherches modernes les plus élaborées,
les plus intelligentes, elles visent gquoi ?
A rendre compte comment une structure qui n'est pas
purement préformée..
nous n'en sommes plus la, ne voyons pas
l'instinct comme M. FABRE, c'est une structure
qui engendre, qui entretient sa propre chaine
..comment ces structures dessinent dans le réel,
des chemins vers des objets pas encore éprouvés.

C'est la le probleme de l'instinct et on vous
explique qu'il y a un stade appétitif,
un stade de conduite, de recherche.

L'animal, a l1l'une de ces phases, se met dans
un certain état dont la motilité se traduit
par une activité dans toutes sortes de directions.

Et au deuxieme stade, a la deuxieme étape, c'est
un stade de déclenchement spécialisé, mais méme si
ce déclenchement spécialisé aboutit a la fin a

une conduite qui les leurre, c'est-a-dire si vous
voulez a la prise, du fait qu'il s'empare de quelques
chiffons de couleur, i1l n'en reste pas moins que

ces chiffons, ils les ont détectés dans le réel.
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Ce que je veux vous indiquer ici, c'est gu'une
conduite hallucinée se distingue de la facon la plus
radicale d'une conduite d'auto-guidage de
l'investissement régressif si on peut dire,

de quelque chose qui va se traduire par 1l'allumage
d'une lampe sur les circuits conducteurs.

Ceci peut a la rigueur illuminer un objet déja
éprouvé, si cet objet par hasard est déja 1la,

il n'en montre nullement le chemin, et encore moins
bien entendu - s'il le montre - méme quand i1l n'est
pas la, ce qui se produit en effet dans le phénomene
hallucinatoire. Car tout au plus peut-il inaugurer

a partir de l1la le mécanisme de la recherche,

et c'est bien ce gqui se passe.

FREUD nous l'articule également a partir

du processus secondaire, lequel en somme remplit le rdle
du comportement instinctuel mais s'en distingue
absolument d'un autre cdété puisque ce processus secondaire,
du fait de l'existence du processus primaire, va é&tre..

FREUD l'articule ! Je ne souscris pas a tout
cela, Jje vous répete le sens de ce que FREUD
articule

..un comportement de mise a 1'épreuve de la réalité,
cette Erfahrung d'abord ordonnée comme effet de lampe sur

le circuit. Cela va étre une conduite de jugement, le mot est
proféré quand FREUD explique les choses a ce niveau.

En fin de compte selon FREUD, la réalité humaine
se construit sur un fond d'hallucination préalable, lequel
est [lunivers du plaisir dans son i1llusoire, dans son essence,
et tout ce processus est parfaitement avoué..

Jje ne dis pas trahi, méme pas
..et parfaitement articulé dans les termes dont FREUD
se sert sans cesse chaque fois qu'il a a expliquer
la succession des empreintes dans lesquelles se décompose
le terme.

Et dans la Traumdeutung...

au niveau ou il parle du

processus de l'appareil psychique
..11 montre cette succession de couches ou viennent
s'imprimer..
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et ce n'est méme pas s'imprimer : s'inscrire,

chaque fois gqu'il parle dans ce texte et dans

tous les autres, ce sont destermes comme niederschreiben
.et qui, enregistrés dans la succession des couches,
y seront réglés.

I1 les articule différemment selon les différents
moments de sa pensée :
- & une premiére couche par exemple, ce sera par
des rapports de simultanéité,
- dans d'autres, empilées les unes sur les autres,
- a d'autres couches, elles seront ordonnées.

Ces « impressions », par d'autres rapports, séparent le
schéma d'une succession d'inscriptions, de Niederschriften
qul se superposent les unes aux autres dans un mot
gu'on ne peut pas traduire.

C'est par une sorte d'espace typographigque que
doivent étre concues toutes les choses qui se passent
originellement avant l'arrivée a une autre forme
d'articulation qui est celle de la préconscience, a
savolir tres précisément dans 1l'inconscient.

Cette véritable topologie de signifiants, car on n'y
échappe pas..

des que 1l'on suit bien l'articulation

de FREUD, c'est de cela gqu'il s'agit
..et dans la « Lettre52 » a FLIESS, on voit qu'il est
amené nécessairement a supposer, a 1l'origine,
une espece d'idéal, qui ne peut pas étre prise
comme une simple Wahrnehmung, prise de vrai.

Si nous la traduisons littéralement, cette topologie
des signifiants on arrive au begreifen..

c'est un terme qu'il emploie sans cesse
..a la saisie de la réalité.

Il n'y arrive nullement par voie de tri éliminatoire,
de tri sélectif, de quoi que ce soit qui ressemble

a ce qui a été donné dans toute théorie de 1'instinct
comme étant le premier comportement approximatif

qui dirige 1l'organisme dans les voies de la réussite
du comportement instinctuel.
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Ce n'est pas de cela gqu'il s'agit, mais d'une sorte
de critique véritable, de critique récurrente,

de critique de ces signifiants évoqués dans le processus primaire .

Laquelle critique bien entendu, comme toute critique
n'élimine pas l'antérieur sur quoi elle porte mais

le complique.

Le complique en le connotant de quoi °?
D'indices de réalité qui sont eux-mémes de 1'ordre

signifiant.

I1 n'y a absolument pas moyen d'échapper a cette
accentuation de ce que j'articule comme étant ce que
FREUD concoit et nous présente comme leprocessus primaire .

Pour peu gque vous vous reportiez a l'un des textes
quelconques qui ont été écrits par FREUD, vous verre
qu'aux différentes étapes de sa doctrine il a articulég,
répété chaque fois qu'il a eu a aborder ce probleme,
qu'il s'agisse de la Traumdeutung ou de ce qui est dans
l'introduction a La Science des réves, et ensuite de ce qu'il a

repris plus tard quand il a

amené le second mode

d'exposé de sa topique, c'est-a-dire a partir

des articles groupés autour
et de 1'Au-dela du principe de plaisir .

de La Psychologie du moi

4

zZ

Vous me permettrez un instant d'imager en jouant avec
les étymologies, ce que veut dire cette « prisedevrai »

qgul conduirait une sorte de

sujet idéal au réel,

a des alternatives par ou le sujet induit le réel
dans ses propositions, Vorstellung(en)...

ici je le décompose en articulant comme cela
..ces Vorstellung(en) ont une organisation signifiante.

Si nous voulions en parler dans d'autres termes
que les termes freudiens, dans les termes pavloviens,
nous dirions qu'elles font partie des 1l'origine,
non pas d'un premier systeme de significations,

non pas de quelque chose de
du besoin, mais d'un second

Elles ressemblent a quelque
de la lampe dans la machine
est bien tombée dans le bon

branché sur la tendance
systeme de significations .

chose qui est 1l'allumage
a sous quand la bille
trou.
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Et le signe que la bille est bien tombée dans le bon
trou, FREUD l'articule également le bon trou, ca veut
dire le méme trou dans lequel la bille est tombée
antérieurement. Le processus primaire ne vise pas

la recherche d'un objet nouveau, mais d'un objet

a retrouver, et ceci par la voie d'une Vorstellung,
réévoquée parce que c'était la Vorstellung correspondant
a un premier frayage, alors que l'allumage de cette lampe
donne droit a une prime.

Et ceci n'est pas douteux, et clestcelale principe du plaisir .
Mais pour que cette prime soit honorée, il faut qu'il
y ait une certaine réserve de sous dans la machine,
et la réserve de sous dans la machine dans
1'occasion, elle est vouée a ce second systeme de
processus qul s'appelle les processus secondaires.

En d'autres termes, l'allumage de la lampe n'est
une satisfaction qu'a 1l'intérieur de la convention
totale de la machine, en tant que cette machine est
celle du joueur a partir du moment ou il Jjoue.

A partir de la, reprenons notre réve d'Anna.

Ce réve d'Anna nous est donné pour le réve de la
nudité du désir. Il me semble qu'il est tout a fait
impossible, dans la révélation de cette nudité,
d'éluder, d'élider le mécanisme méme ou cette nudité
se révele, autrement dit que lemode de cette révélation
ne peut pas étre séparé de cette nudité elle-méme.
J'ali 1'idée que ce réve soi-disant nu, nous ne le
connaissons dans l'occasion gque par <« oui-dire ».

Et quand je dis par « oui-dire », ca ne veut pas dire

du tout ce que certains m'ont fait dire, gqu'en somme
il s'agisse la d'une remarque sur le fait que nous

ne savions Jjamais que quelqu'un réve que par ce qu'il
nous raconte, et gqu'en somme tout ce qui se rapporte
au réve serait a mettre dans 1l'inclusion, dans la
parenthese du fait de le rapporter.

I1 n'est certainement pas indifférent que FREUD

accorde autant d'importance a la Niederschrift que constitue
ce résiduduréve, mals 11 est bien clair que cette Niederschrift
se rapporte a une expérience dont le sujet nous rend compte.
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I1 est important de voir que FREUD est tres tres loin
de retenir méme un seul instant les objections
pourtant évidentes qui surgissent du fait :

- gqu'autre chose est un récit parlé,

- autre chose est une expérience vécue.

Et c'est a partir de la que nous pouvons brancher
la remarque que le fait gqu'il les écarte avec
une telle vigueur, et méme qu'il accorde..
qu'il en fasse partir toute son analyse expressément..
Jusqu'au point de le conseiller comme
une technique du Niederschrift, de ce qui
est la « couchéenécrits » du réve
..nous montre Jjustement ce qu'il pense dans son fond
de cette expérience vécue, a savoir qu'elle a tout
avantage a étre abordée ainsi puisqu'il n'a pas
essayé bien entendu de l'articuler, elle est déja
elle-méme structurée en une série de Niederschriften,
dans une espece d'écriture en palimpseste si 1'on peut dire.

Si 1'on pouvait imaginer un palimpseste ol les divers
textes superposés auraient un certain rapport..

il s'agirait encore de savoir lequel
..les uns avec les autres.
Mais si vous cherchiez lequel, vous verriez que ce
serait un rapport beaucoup plus a chercher dans laforme
des lettres que dans le sens du texte.
Je ne suls pas en train, donc, de dire cela.

Je dis que, dans l'occasion, ce gque nous savons du
réve est proprement ce que nous en savons actuellement,
au moment ou il se passe comme un réve articulé.
Autrement dit que le degré de certitude que nous
avons concernant ce réve est quelque chose gqui est
1ié au fait que nous serions également beaucoup plus
srs de ce dont révent cochons et oies si eux-mémes
nous le racontaient.

Mais dans cet exemple originel nous avons plus !
C'est-a-dire que le réve surpris par FREUD a cette
valeur exemplaire qu'il soit articulé a haute voix
pendant le sommeil, ce qui ne laisse aucune espece
d'ambiguité sur la présence du signifiant dans son
texte actuel.
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I1 n'y a la aucun doute possible a jeter sur

un phénoméne concernant le caractere, si on peut dire,
surajouté d'informations sur le réve gque pourrait

y prendre la parole.

Nous savons qu'Anna FREUD réve parce qu'elle articule :
&« Anna F.eud, Er(d)beer, Hochbeer, Eier(s)peis, Papp | »

Les images du réve, dont nous ne savons rien dans
l'occasion, trouvent donc ici un affixe...
si je puis m'exprimer ainsi a l1l'aide d'un terme
emprunté a la théorie des nombres complexes
..un affixe symboligue dans ces mots OouU nous voyons
en quelque sorte le signifiant se présenter al%tat floculé,
c'est-a-dire dans une série de nominations,
et cette nomination constitue une séquence
dont le choix n'est pas indifférent.

Car comme FREUD nous le dit, ce choix est précisément
de tout ce qui lui a été interdit, inter-dit,
de ce a la demande de quoi on lui a dit que :

&« Non! il ne fallait pas en prendre >

Et ce commun dénominateur introduit une unité dans
leur diversité, sans qu'on puisse s'empécher
également de remarquer qu'inversement cette diversité
renforce cette unité, et méme la désigne.

C'est en somme cette unité que cette série oppose
tout a fait a 1'électivité de la satisfaction du
besoin, tel que l'exemple du désir imputé au cochon
comme a l'oie.

Le désir d'ailleurs, vous n'avez qu'a réfléchir a
l'effet que cela ferait si au lieu, dans le proverbe,
de dire que :

« le cochon réve de kukuruza (de mais doux sucré) »

nous nous mettions a faire une énumération de tout ce
dont serait supposé réver le cochon, vous verriez que
ca fait un effet tout différent.
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- Et méme si on voulait prétendre que seule une
insuffisante éducation de la glotte empéche le
cochon et 1'oie de nous en faire savoir autant,

- et méme si on pouvait dire que nous pourrions
arriver a y suppléer en percevant dans un cas
comme dans 1l'autre, et en trouvant 1l'équivalent,
si vous voulez, de cette articulation dans
quelques frémissements détectés dans leurs
mandibules,

il n'en resterait pas moins qu'il serait peu probable
qu'il arrivédt ceci, a savoir que ces animaux se
nommassent comme le fait Anna FREUD dans la séquence.

Et admettons méme que le cochon s'appelle « Toto » et
1'oie « Bel Azor », si méme quelque chose se produisait
de cet ordre, il s'avérerait qu'ils se nommeraient
dans un langage dont i1l serait cette fois bien
évident d'ailleurs..

ni plus ni moins évident que chez 1'homme,

mais chez l1'homme ca se voit moins
..que ce langage n'a précisément rien a faire
avec la satisfaction de leur besoin puilsque ce nom,
ils l'auraient dans labasse-cour, c'est—-a-dire dans un
contexte des besoins de 1'homme et non pas des leurs.

Autrement dit, nous désirons qu'on s'arréte sur
le fait, et nous 1l'avons dit tout a 1'heure, que :

- 1) Anna FREUD articule qu'il y a lemécanisme de la motilité, et
nous dirons qu'en effet 1l n'est pas absent
de ce réve, c'est par la gque nous le connaissons.

Mais ce réve révele, par la structuration signifiante
de sa séquence que :

- 2) nous voulons que dans cette séquence on
s'arréte au fait qu'en téte de la séquence
littéralement il y a un message, comme VvVOusS
pouvez le voir illustré si vous savez comment

- on communique a l'intérieur d'une de ces machines
compliquées qui sont celles de 1l'ere moderne,

- par exemple de la téte a la queue d'un avion.
Quand on téléphone d'une cabine a une autre
on commence a annoncer quoi ?
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On s'annonce, on annonce celui qui parle.

Anna FREUD a dix-neuf mois, pendant son réve-annonce,
elle dit « dmnaF.eud », et elle fait sa série.

Je dirais presque qu'on n'attend plus gqu'une
seule chose, apres l'avoir entendue articuler

son réve, c'est qu'elle dise a la fin : « Terminé! »

Nous voila donc introduits a ce que j'appelle

la topologie du refoulement la plus claire,

la plus formelle également et la plus articulée, dont

FREUD nous souligne que cette topologie ne saurait

en aucun cas, si elle est celle d'un « autrelieu »..
comme il en a été si frappé a la lecture de
FECHNER, au point que 1l'on sent que cela a été
pour lui une espece d'éclair, d'illumination, de
révélation

.Mmais en méme temps, au moment méme ou il nous parle..
a deux reprises au moins dans la Traumdeutung

..de la andere Schauplatz, 11 souligne toujours

qu'il ne s'agit nullement d'un autre lieu neurologique.

Nous disons que cet « autrelieu » est a chercher dans
la structure du signifiant lui-méme.
Alors ce que Jj'essaie de vous montrer ici, c'est la
structure du signifiant lui-méme, des que le sujet
s'y engage..
je veux dire avec les hypotheéses minimales
qu'exige le fait gu'un sujet entre dans son jeu
..Je dis des que le signifiant étant donné et le swet étant
défini comme ce qui va y entrer dans le signifiant, et
rien d'autre, les choses s'ordonnent nécessairement.

Et a partir de cette nécessité, toutes sortes

de conséquences vont découler de ceci, gqu'il y a
une fopologie dont il faut et dont il suffit gue nous
la concevions comme constituée par deux chaines superposées,
et c'est dans cela gque nous nous avancons.

Ici, au niveau du réve d'Anna FREUD, comment les
choses se présentent-elles ? I1 est exact qu'elles se
présentent d'une facon problématique, ambigué, qui
permet a FREUD, qui légitime jusqu'a un certain point
de distinguer une différence entre le réve de
l'enfant et le réve de 1l'adulte.
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Ou se situe lachaine des nominations qui constitue le réve
d'Anna FREUD ? Sur lachaine supérieure OU sur la chaine inférieure 7?

Chaine du sujet

| A

C'est une question dont vous avez pu remarquer

que la partie supérieure du graphe représente cette
chaine sous la forme pointillée, mettant 1l'accent

sur 1'élément de discontinuité du signifiant, alors que la chaine
inférieure du graphe, nous la représentons continue.

Et d'autre part je vous ai dit que bien entendu dans
tout processus les deux chaines sont intéressées.

Au niveau ou nous posons la question, qu'est-ce que
veut dire la chaine inférieure ?

La chaine inférieure au niveau de la demande, et pour
autant que je vous ai dit gque le sujet en tant que
parlant y prenait cette solidit¢ empruntée a la solidarité
synchronique du signifiant, 11 est bien évident que c'est
quelgque chose qui participe de 1'unité de la phrase,
de ce quelque chose qui a fait parler d'une facon qui
a fait couler tellement d'encre, de lafonction de l'holophrase,
de la phrase en tant que « tout » .
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Et que l'holophrase existe, ce n'est pas douteux,
l'holophrase a un nom, c'est 1l'interjection.

Si vous voulez, pour illustrer au niveau de

la demande ce que représente lajonction de la chaine inférieure,
c'est : « dupain! », ou « ausecours! »

Je parle dans le discours universel, Jje ne parle pas
du discours de l'enfant pour l'instant.

Elle existe cette forme de phrase, Jje dirais méme
que dans certains cas elle prend une valeur tout
a fait pressante et exigeante.

C'est de cela gqu'il s'agit, c'est 1l'articulation
de la phrase, c'est le sujet en tant que ce besoin..
qul sans doute doit passer
par les défilés du signifiant
..en tant que ce besoin est exprimé d'une facon
déformée mais du moins monolithique, a ceci pres que
le monolithe dont il s'agit c'est le sujet lui-méme,
a ce niveau, qui le constitue.

Ce qui se passe dans l'autre ligne, c'est tout a fait
autre chose. Ce gque 1'on peut en dire n'est pas
facile a dire, mais pour une bonne raison, c'est que
c'est justement ce qui est a la base de ce qui se
passe dans la premiere ligne, celle du bas.

Mais assurément ce gque nous voyons, c'est que méme
dans quelque chose qui nous est donné pour aussi
primitif que ce réve d'enfant, le réve d'Anna FREUD,
quelgque chose nous marque gqu'ici, le sujet n'est pas
simplement constitué dans la phrase et par la phrase,
au sens ou quand l'individu, ou la foule, ou 1l'émeute
crie : « dupain! », on sait tres bien que la tout

le poids du message porte sur 1l'émetteur, je veux
dire que c'est lui 1'élément dominant, et on sait
méme que ce cri a luil tout seul suffit justement dans
les formes que je viens d'évoquer, a le constituer,
cet émetteur, méme s'il est a cent bouches, a mille
bouches, comme un sujet bel et bien unique.

Il n'a pas besoin de s'annoncer, la phrase 1'annonce
suffisamment.
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Alors que nous nous trouvons tout de méme devant
ceci, que le sujet humain, quand il opere avec
le langage, se compte, et c'est méme tellement
sa position primitive gque Jje ne sals pas si vOous VOUS
souvenez d'un certain test de M. BINET, a savoir les
difficultés qu'a le sujet a franchir cette étape que
je trouve quant a moi bien plus suggestive que telle ou
telle étape indiquée par M. PIAGET, et cette étape..
Je ne vous diral pas parce que
je ne veux pas entrer dans le détail
.parait comme distinctive et consiste a ce que le
sujet s'apercoive qu'il y a quelque chose qui cloche
a la phrase : « Jlitrois fréres, Paul, Ernest et moi. >

Jusqu'a une étape assez avancée, cela lui parait tout
naturel et pour une meilleure raison, parce gqu'a vrai
dire tout est la de l'implication du sujet humain
dans l'acte de la parole : c'est gqu'il s'y compte,
c'est qu'il s'y nomme, et gque par conséquent c'est la
l'expression, si Jje puis dire, la plus naturelle,

la plus coordonnée.

Simplement 1l'enfant n'a pas trouvé la bonne formule
qui serait évidemment celle-ci : « Noussommes trois fréres, Paul,
Ernestetmoi », mais a ceci pres gque nous serions tres
loin d'avoir a 1lui reprocher d'en donner les
ambiguités de la fonction de 1'étre et de l'avoir.

Il est clair qu'il faut qu'un pas soit franchi pour
qu'en somme ce dont il s'agit, a savoir

que la distinction du « je » en tant que sujetde l'énoncé
et du « je » en tant que swyjetdel'énonciation, soit faite,
car c'est de cela qu'il s'agit.

Ce qui s'articule au niveau de la premiere ligne
quand nous faisons le pas suivant, c'est le proces de
1'énoncé. Dans notre réve de 1l'autre jour « ilestmort ».
Mais quand vous annoncez quelque chose de semblable
dans lequel, Jje vous fais remarquer en passant, toute
la nouveauté de la dimension qu'introduit la parole
dans le monde est déja impliquée, car pour pouvoir
dire « ilestmort », ca ne peut que se dire, autrement

dit, dans toute autre perspective que celle du dire, «
il estmort » ca ne veut absolument rien dire.
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« Ilestmort », c'est : « ilnestplus », donc i1l n'a pas

a le dire, il n'est déja plus la.

Pour dire « ilestmort », 11 faut que ce soit déja un étre
supporté par la parole. Mais ceci on ne demande a
personne de s'en apercevoir, bien entendu, mais
simplement par contre de ceci, c'est que l'acte de
1'énonciation de « ilestmort » exige communément dansle
discours lui-méme toutes sortes derepéres qui se distinguent
des reperes pris a partir de 1'énoncé du proces.

Si ce gque je dis la n'était pas évident, toute

la grammaire se volatiliserait. Je suils en train
simplement de vous faire remarquer pour l'instant
la nécessité de 1'usage du futur antérieur,

pour autant qu'il y a deux repérages du temps.

Un repérage du temps concernant 1'acte
dont il va s'agir :

« A telle époque je serai devenu son mari. >

Par exemple, et il s'agit du repérage de ce qui va
se transformer par mariage dans 1'énoncé.

Mais d'autre part, parce que vous l'exprimez dans le
terme du futur antérieur, c'est au point actuel d'ou
vous parlez, de l'acte d'énonciation qui vous repere.

Il y a donc deux sujets, deux « je », et 1l'étape a
franchir pour l'enfant au niveau de ce test de BINET,
a savoir la distinction de ces deux « je », me parait
quelque chose qui n'a littéralement rien a voir

avec cette fameuse « réduction ala réciprocite » dont PIAGET
nous fait le pivot essentiel quant a 1'appréhension
de 1'usage des pronoms personnels.

Mais laissons donc ceci pour l'instant de coté.
Nous voila arrivés a quoi ?
A 1'appréhension de ces deux lignes comme
représentant :
- 1'une ce qui se rapporte au proces de [‘énonciation,
- l'autre au proces de ['énoncé.
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Quelles soient deux, ca n'est pas que chacune
représente une fonction, c'est que toujours cette
duplicité, chaque fois qu'il va s'agir des fonctions
du langage, nous devions la retrouver.

Disons encore que non seulement elles sont deux, mais
qu'elles auront toujours des structurations opposées,
discontinue ici par exemple pour 1l'une gquand 1l'autre
est continue, et inversement.

Ou se situe l'articulation d'Anna FREUD °?

Ce a quoil sert cette topologie, ce n'est pas a ce que
je vous donne la réponse, je veux dire que je déclare
comme cela tout de go parce que ca m'irait, ou méme
parce que Jje verrals un petit peu plus loin

étant donné que c'est moi qui ai fabriqué le truc

et que je sais ou je vais, que Jje vous dise

elle est ici ou 1la.

C'est que la gquestion se pose.
La question se pose de ce que représente cette
articulation dans 1'occasion, qui est la face sous
laquelle se présente pour nous la réalité du réve
d'Anna FREUD, et qui chez cette enfant qui a été fort
bien capable de percevoir le sens de la phrase
de sa nourrice..
vral ou faux, FREUD 1l'implique, et FREUD
le suppose, et a juste titre bien entendu, car
une enfant de dix-neuf mois comprend tres bien
que sa nourrice va lui faire un « emmerdement >
..s'articule sous cette forme que j'ai appelée floculée

- cette succession de signifiants dans un certain ordre,

- ce quelque chose qui prend sa forme de son
empilement, de sa superposition si je puis dire,
dans une colonne, du fait de se substituer les

unes aux autres,

- ces choses comme autant - chacune - de métaphores
de 1l'autre.
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Ce gqu'il s'agit alors de faire jaillir, est a savoir
la réalité de la satisfaction en tant qu'inter-dite, et
nous n'irons pas avec le réve d'Anna FREUD plus loin.

Néanmoins nous ferons le pas suivant.

Alors, une fois que nous aurons suffisamment commencé
de débrouiller cette chose en nous demandant
maintenant ce que, puisqu'il s'agit de topologie

du refoulement, ce a quoi va pouvoir nous servir

ce que nous commencons d'articuler quand i1l s'agit

du réve de 1l'adulte, a savoir comment, quelle est

la véritable différence entre :

- ce gue nous voyons bien étre une certaine forme
que prend le désir de l'enfant a cette occasion
dans le réve,

- et une forme assurément plus compliquée
puisqu'elle va donner bien plus de tintouin,
en tout cas dans l'interprétation, a savoir
ce qui se passe dans le réve de 1l'adulte.

FREUD la-dessus ne fait aucune espece d'ambiguité,

il n'y a aucune difficulté, il suffit de lire 1l'usage
et la fonction de ce qui intervient, c'est de 1'ordre
de la censure.

La censure s'exerce tres exactement en ceci que j'ai
pu illustrer au cours de mes séminaires antérieurs.
Je ne sals pas si1 vous vous souvenez de la fameuse
histoire qui nous avait tant plu, celle de :

. . . 19
« Sile roi d'Angleterre est un con alors tout est permis. >

Dit la dactylo prise dans la révolution irlandaise.
Mais ce n'était pas de cela qu'il s'agissait.

Je vous en avais donné une autre explication,
a savoir ce qui est dans FREUD pour expliquer
les réves de chatiment.

19 Cf. Jacques LACAN, Séminaire 1954-55 : Le Moi dans la théorie de FREUD et dans la psychanalyse, Paris, 1978, Seuil.
Séance du 10-02-1955, p.156.
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Tout spécialement nous avions supposé la loi

« Quiconque dira que le roi d'Angleterre est un con aura la téte tranchée. »

Et je vous évoquais
la nuit suivante je réve que j'ai la téte tranchée!
Il v a des formes plus simples encore que FREUD
également articule.
Puisque depuis quelques temps on réussit a me faire
lire Tintin, Jje lul emprunteral mon exemple.
J'ai une maniere de franchir la censure quand il
s'agit de ma qualité de Tintinesque, Jje peux articuler
tout haut

«  Quiconque dira devant moi que le général TAPIOCA

ne vaut pas mieux que le géenéral ALCAZAR, aura affaire a moi. >

Or, 11 est bien clair que si J'articule une chose
semblable, ni les partisans du général TAPIOCA,

ni ceux du général ALCAZAR ne seront satisfaits,

et je dirais que ce gqui est bien plus surprenant,
c'est que les moins satisfaits seront ceux qui seront
les partisans des deux.

Voila donc ce que nous explique FREUD de la facon

la plus précise, c'est qu'il est de la nature de ce
qui est dit de nous mettre devant une difficulté tres
tres particuliere qui en méme temps ouvre également
des possibilités tres spéciales. Ce dont il s'agit
est simplement ceci : ce a quoi l'enfant avait
affaire, c'était a linter-dit, au « ditquenon » .

Tout le proces de 1'éducation, quels que soient les
principes de la censure, va donc former ce « ditquenon »,
puisqu'il s'agit d'opérations avec le signifiant,

en un dicible, et ceci suppose aussi que le sujet
s'apercoive que le « ditquenon », s'il est dit,

et méme s'il n'est pas exécuté, reste dit.

De la le fait que de « nepasledire » est distinct
d'« obéiradnepas le faire », autrement dit que lavérité du désir
est a elle seule une offense a l'autorité de la loi.

Alors 1'issue offerte a ce nouveau drame est
de censurer cette vérité du désir.
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Mais cette censure n'est pas quelque chose qui,
de quelque facon gqu'elle s'exerce, puisse se soutenir
d'un trait de plume, parce que la c'est le procesde
l'énonciation qui est visé, et que pour 1'empécher,
quelque pré-connaissance du procés del'énoncé est nécessaire,
et que tout discours destiné a bannir cet énoncé
du proces de 1'énoncé va se trouver en délit
plus ou moins flagrant avec sa fin.
C'est la matrice de cette impossibilité qui a ce
niveadu..

et elle vous donnera bien d'autres matrices
..est donnée dans notre graphe.

Le sujet, du fait d'articuler sa demande, est pris
dans un discours dont il ne peut faire qu'il n'y soit
lui-méme bati en tant qu'agent de 1'énonciation,

ce pourquoi il ne peut y renoncer sans cet énonce,
car c'est s'effacer alors tout a fait comme sujet,
sachant ce dont il s'agit.

Le rapport de 1l'une a l'autre de ces deux lignes
du proces de ['énonciation avec le proces de ['énoncé,
c'est bien simple, c'est toute lagrammaire

Une grammaire rationnelle qui s'articule dans ces termes..
si la chose vous amuse Jje pourral vous dire ou

et comment, en quels termes et en quels tableaux
ceci a été articulé, mais pour l'instant ce a quoi
nous avons affaire est ceci, c'est gque nous voyons
que lorsque le refoulement s'introduit, 11 est
absolument nécessaire que le sujet s'efface et
disparaisse au niveau du proces de 1l'énonciation.

Comment, par quelles volies empiriques le sujet
accede-t-il a cette possibilité ?

I1 est tout a fait impossible méme de 1l'articuler si
nous ne voyons pas quelle est la nature de ce proces
de 1'énonciation.

Je vous 1'ai dit :

toute parole part de ce point de croisement que

nous avons désigné par le point A, c'est-a-dire

que toute parole en tant que le sujet y est impliqué,
est discours de 1'Autre.
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C'est pour cela précisément que d'abord, 1l'enfant ne
doute pas que toutes ses pensées ne soient connues,
c'est parce que la définition d'une pensée n'est pas,
comme ont dit les psychologues, quelque chose qui
serait un acte amorcé.

La pensée est avant tout quelque chose qui participe
de cette dimension du non-dit que je viens d'introduire
par la distinction du proces de [%énonciation et du proces
de ['énoncé, mais que ce non-dit subsiste bien entendu,

en tant que pour qu'il soit un non-dit, il faut dire,

il faut le dire au niveau du proces de 1'énonciation,
c'est-a-dire en tant que discours de 1'Autre.

Et c'est pourquoi 1l'enfant ne doute pas un seul
instant que ce gqui représente pour lui ce lieu ou
se tient ce discours, c'est-a-dire ses parents,
ne sachent toutes ses pensées.

C'est en tout cas son premier mouvement.

C'est un mouvement qui subsistera aussi longtemps
qu'il ne se sera pas introduit gquelque chose

de nouveau que nous n'avons pas encore ici articulé
concernant ce rapport de la ligne supérieure avec

la ligne inférieure, a savoir ce qui les maintient en
dehors de la grammaire, dans une certaine distance.

La grammaire, Jje n'al pas besoin de vous dire comment
elle les maintient a distance. Les phrases comme :

— « Jenesache pas qu'il soit mort. »,

— « Il n'est pas mort, que je sache. »,

— « Jenesavais pas qu'il fiit mort. »,

— « C'est la crainte qu'il ne fiit mort. » .

Tous ces taxiemes subtils gqui vont du subjonctif ici
a un « ne », que M. LE BIDOIS appelle..

d'une facon véritablement incroyable

chez un philologue qui écrit dans Le Monde !
.le « neexplétif ».

Tout ceci est fait pour nous montrer que toute
une partie de la grammaire, la partie essentielle,
les taxiemes, sont faits pour maintenir 1'écart
nécessaire entre ces deux lignes.
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Je vous projetterai la prochaine fois sur ces deux
lignes les articulations dont il s'agit, mais pour
le sujet quli n'a pas encore appris ces formes subtiles
il est bien clair que la distinction des deux lignes
se fait bien avant.

Il y a des conditions exigibles, et ce sont celles-1la
quli forment la base de l'interrogation que Jje vous
apporte aujourd'hui.

Cette distinction est tres essentiellement liée,
comme chaque fois bien entendu que vous voyez qu'il
s'agit de quelque chose qui n'est pas un repérage
temporel, mais un repérage tensionnel, c'est-a-dire
d'une différence de temps entre ces deux lignes, vous
voyez bien le rapport qu'il peut y avoir entre cela
et la situation, et la topologie du désir.

Nous en sommes la.

L'enfant pendant un temps est en somme entierement
pris dans le jeu de ces deux lignes.

Pour que puisse se produire le refoulement,
que faut-il ici ?

Je dirais que J'hésite avant de m'engager dans une
voie dont apres tout je ne voudrais pas qu'elle
paraisse ce qu'elle est pourtant, une voie concessive.

A savoir que je fasse appel & des notions de
développement a proprement parler, Jje veux dire

que tout soit impliqué, dans le processus empirique
au niveau duquel ceci se produit, d'une intervention,
d'une incidence empirique et certainement nécessaire,
mais la nécessité a laquelle cette incidence empirique,
cet accident empirique, la nécessité dans laquelle
elle vient retentir, qu'elle précipite dans sa forme,
est d'une nature autre.

Quoiqu'il en soit, l'enfant s'apercoit a un moment
donné que ces adultes gqui sont censés connaitre
toutes ses pensées..
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Et ici justement il ne va pas franchir ce pas..

d'une certaine facon il pourra reproduire plus tard
la possibilité qui est la possibilité fondamentale

de ce gque nous appellerons en bref et rapidement

la forme dite « mentale » de [l'hallucination, qu'apparait cette
structure primitive de ce gque nous appelons cet arriere-fond
du procés de l'énonciation, parallelement a ['énoncé courant de l'existence
qui s'appelle ['écho des actes, l'écho des pensées expresses .

Que la connaissance d'une Verwerfung, c'est-a-dire - de
quoi ? - de ce dont je vais vous parler maintenant,
n'ait pas été réalisée - et qui est quoi ? - qui est
ceci, que l'enfant a un moment s'apercoit que cet
adulte qui connait toutes ses pensées, ne les sait
pas du tout. L'adulte, 1l ne sait pas, qu'il s'agisse
dans le réve de « ilsait » ou <« il nesait pas qu'il est mort » .

Nous verrons la prochaine fois la signification
exemplaire dans 1l'occasion de ce rapport, mails pour
l'instant nous n'avons pas a rapprocher ces deux
termes pour la ralison gue nous ne sommes pas encore
assez loin avancés dans l'articulation de ce qui va
étre frappé dans le refoulement.

Mais la possibilité fondamentale de ce qui ne peut
étre que la fin de ce refoulement, s'il est réussi,
c'est-a-dire non pas simplement qu'il affecte
le non-dit d'un signe « non » qui dit gqu'il n'est pas dit
tout en le laissant dit, mais gqu'effectivement
le non-dit soit un tel truc, sans aucun doute cette
négation est une forme tellement primordiale qu'il
n'y a aucune espece de doute que FREUD met la Verneinung
qul parait pourtant une des formes les plus élaborées,
chez le sujet, du refoulement..

puisque nous le voyons chez des sujets

d'une haute efflorescence psychologique
..que tout de méme FREUD la mette tout de suite apres
la Bejahung primitive.

Donc c'est bien comme Jje suis en train de wvous
le dire, par une possibilité, par une genese, et méme
par une déduction logique qu'il procede..
comme Je le fais pour 1l'instant devant vous
..et non pas génétique.
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Cette Verneinung primitive, c'est ce dont je suis

en train de vous parler a propos du non-dit,

mais le « ilnesaitpas » est 1'étape suivante, et c'est
précisément par l'intermédiaire de ce « ilnesaitpas »
que 1'Autre qui est le lieu de ma parole est le gite
de mes pensées, et que peut s'introduire |7 Unbewusste
dans lequel va entrer pour le sujet le contenu

du refoulement.

Ne me faites pas aller plus loin ni plus vite que
je ne vais.

Si je vous dis que c'est a 1l'exemple

de cet Autre que le sujet procede pour qu'en lui
s'inaugure le processus du refoulé, Jje ne vous ai pas
dit que c'était un exemple facile a suivre.

D'abord déja je vous ai indiqué qu'il y en a plus
d'un mode puisque j'ai énoncé a ce propos
la Verwerfung et que j'ai fait reparaitre la..
je le réarticulerai la prochaine fois
..la Verneinung .

La Verdringung, refoulement, ne peut pas étre quelque chose
qui soit si aisé a appliquer.

Car si dans le fond, ce dont i1l s'agit c'est que

le sujet s'efface, 1l est bien clair que c’est

ce qui est tout a fait facile a faire apparaitre
dans cet ordre, a savoir que les autres, les adultes,
ne savent rien.

Naturellement le sujet gqui entre dans l'existence

ne sait pas que s'ils ne savent rien, les adultes,
comme chacun sait, c'est parce qu'ils sont passés par
toutes sortes d'aventures, précisément les aventures
du refoulement.

Le sujet n'en sait rien, et pour les imiter, il faut
dire que la tache n'est pas facile, parce gque pour

qu'un sujet s'escamote lui-méme comme un sujet, c'est
un tour de prestidigitation un petit peu pus fort que
bien d'autres que Jje suis amené a vous présenter ici.
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Mais disons qu'essentiellement et d'une facon qui
ne fait absolument aucun doute, si nous avons a
réarticuler les trois modes sous lesquels le sujet
peut le faire, en Verwerfung, Verneinung et Verdringung .

La Verdringung va consister en ceci que pour frapper
d'une facon gui soit au moins possible, sinon
durable, ce gqu'il s'agit de faire disparaitre

de ce non-dit, le sujet va opérer par la voie que
je vous ai appelée la voie du signifiant.

C'est sur le signifiant, et sur le signifiant comme tel,

qu'il va opérer, et c'est pour cela que le réve

que j'ai proféré la derniere fois..
autour duquel nous continuons a tourner ici
malgré que Jje ne 1l'ail pas réévoqué completement
dans ce séminaire d'aujourd'hui, Ilerévedu péremort

..c'est pour cela gque FREUD articule a ce propos

que le refoulement porte essentiellement sur

la manipulation, 1'élision de deux clausules,

a savoir nommément

« nach seinem Wunsch » est apreés « ilnesavaitpas » que c'était

« selonsonveu », qu'il en fOt ainsi « selon son veu > .

Le refoulement se présente dans son origine, dans sa
racine, comme quelque chose qui dans FREUD ne peut
s'articuler autrement que comme quelque chose portant
sur le signifiant.

Je ne vous al pas fait faire un grand pas aujourd'hui,
mais c'est un pas de plus, car c'est le pas qui va
nous permettre de voir au niveau de quelle sorte

de signifiant porte cette opération du refoulement.

Tous les signifiants ne sont pas également lésables,
refoulables, fragiles. Que ce soit déja sur ce que
J'al appelé deux clausules que ca ait porté,

ceci est d'une importance essentielle.

D'autant plus essentielle que c'est cela qui va nous
mettre a portée de désigner ce dont il s'agit

a proprement parler quand on parle du désir du réve
d'abord, et du désir tout court ensuite.
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10 Décembre 1958 Table des séances

Je vous ai laissés la derniere fois sur quelque chose
qui tend a aborder notre probleme, le probléme du
désir et de son interprétation :

- une certaine ordination de la structure signifiante,

- de ce qui s'énonce dans le signifiant comme
comportant cette duplicité interne de 1'énoncé,

- proces de 1'énoncé et proces de l'acte de
1'énonciation.

Je vous ai mis l'accent sur la différence qui existe
du « je » en tant gu'impliqué dans un énoncé quelconque,
du « je » en tant gqu'au méme titre que quelque autre,
c'est le sujet d'un procesénoncé par exemple..

ce quili n'est d'ailleurs pas le seul mode d'énoncé
..al « je » en tant qu'il est impligqué dans toute
énonciation, mais d'autant plus en tant qu'il s'annonce
comme « je » de 1'énonciation.

Ce mode sous lequel 1l s'annonce comme le « je »

de 1'énonciation, ce mode sous lequel 1l s'annonce
n'est pas indifférent, s'il s'annonce en se nommant
comme le fait la petite Anna Freud au début du
message de son réve.

Je vous ai indiqué qu'il reste la quelque chose
d'ambigu, c'est a savoir si ce 1'énonciation, comme
1 'énonciation de 1'énonciation, est authentifié ou non
a ce moment.

Je vous laisse entendre qu'il ne l'est pas encore
et que c'est cela qui constitue la différence

que FREUD nous donne pour étre celle qui distingue
le deésir du réve chez l'enfant, du désir du réve chez l'adulte.
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C'est que quelquechose n'est pas encore achevé, précipité
par la structure, ne s'est pas encore distingué

dans la structure qui est justement ce quelque chose dont
Je vous donnais ailleurs le reflet et la trace.

Trace tardive puisqu'elle se trouve au niveau d'une
épreuve qui, bien entendu, suppose déja des conditions
tres définies par l'expérience, qui ne permettent pas
de préjuger dans son fond ce qu'il en est dans le
sujet, mais la difficulté qui reste encore longtemps
pour le sujet de distinguer ce « je » de 1'énonciation

du « je » de 1'énoncé, et qui se traduit par cet
achoppement encore tardif devant le test que

le hasard et le flair du psychologue ont fait choisir

par BINET sous la forme :

« J'ai trois fréres Paul, Ernest et moi. »

La difficulté gqu'il y a a ce que l'enfant ne tienne
pas pour ce qu'il faut d'ailleurs, cet énoncé :
a savoir que le sujet ne sache pas encore se décompter .

Mais cette frace que je vous ai marquée est quelque
chose, un indice - et 11 y en a d'autres - de cet
élément essentiel que constitue ladistinction, la différence pour
le sujet, du « je » de 1'énonciation et du « je » de 1'énoncé.

Or je vous l'ai dit, nous prenons les choses non pas
par une déduction, mais par une voie dont Jje ne peux
pas dire qu'elle est empirique puisqu'elle est déja tracée,
qu'elle a déja été construite par Freud gquand il nous
dit que le désir du réve chez 1'adulte est un désir
qui, lui, est emprunté et qui est la marque d'unrefoulement,
d'un refoulement qu'a ce niveau il apporte comme
étant une censure.

Quand il entre dans le mécanisme de cette censure,
quand i1l nous montre ce que c'est gqu'une censure, a
savoir les impossibilités d'une censure, car c'est
la-dessus qu'il met 1'accent, c'est la-dessus que
Jj'essayais de vous faire un instant arréter votre
réflexion en vous disant une espece de contradiction interne
qui est celle de tout non-dit au niveau de l'énonciation .

147



Je veux dire cette contradictioninterne qui structure
le « Jenedispas que... ». Je vous 1l'ai dit 1l'autre jour
sous diverses formes humoristiques :

«  Celui qui dira telle ou telle chose de tel ou tel personnage dont il faut respecter

les paroles, ne pas offenser - disais-je - aura affaire a moi ! »

Qu'est-ce a dire, si ce n'est gqu'en proférant cette
prise de parti - qui évidemment est ironique -

je prononce, je me trouve prononcer précisément

ce qu'il y a a ne pas dire.

Et FREUD lui-méme, a souligné amplement..
quand il nous montre le mécanisme,
l'articulation, le sens du réve
..combien fréquemment le réve emprunte cette voie,
c'est-a-dire que ce gqu'il articule comme ne devant pas
étre dit est justement ce qu'il a a dire, et ce par
quol passe ce gquil dans le réve est effectivement dit.

Ceci nous porte a quelque chose qui est 1ié a lastructure
la plus profonde du signifiant. Je voudrais,

un instant m'y arréter encore car cet élément,

ce ressort du « Jenedispas.. » comme tel, ce n'est pas
pour rien que FREUD, dans son article de la Verneinung,
le met a laracine méme de la phrase la plus primitive
dans laquelle le sujet se constitue comme tel

et se constitue spécialement comme inconscient.

Le rapport de cette Verneinung avec la Bejahung la plus
primitive..

avec l'acces d'un signifiant dans

la question, car c'est cela une Bejahung
.Cc'est quelque chose gqui commence a se poser.

I1 s'agit de savoir toujours ce qui se pose au niveau
le plus primitif : est-ce, par exemple, le couple

« bon » et « mauvais » ? Selon gque nous choisissons

ou ne choisissons pas tel ou tel de ces termes primitifs,
déja nous optons pour toute une théorisation,

toute une orientation de notre pensée analytique et
vous savez le rble qu'a joué ce terme de bon et de mauvais
dans une certaine spécification de la voie analytique,
c'est certainement un couple trés primitif.
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Sur ce « non-dit » et sur la fonction du « ne »..

du « ne » dans le « jenedispas.. »
..c'est la-dessus que Jje m'arméterai un instant avant
de faire un pas de plus, car Jje crois que c'est la
l'articulation essentielle.

cette sorte de « nme » du « jenmedispas.. » quli falt que
précisément en disant que 1l'on ne le dit pas,
on le dit..

chose qui paralt presque une

sorte d'évidence par 1'absurde
..c'est quelque chose a quoi il faut nous arréter en
rappelant ce que Jje vous ail déja indiqué comme étant
la propriété la plus radicale si 1'on peut dire, dusignifiant.

Et si vous vous souvenez, Jj'al déja essayé de vous
porter sur la voie d'une image, d'un exemple vous
montrant a la fois le rapport qu'il y a entre lesignifiant
et une certaine espece d'indice ou de signe que j'ai
appelé « latrace », que déja lui-méme porte, la marque
de je ne sais quelle espece d'enversde l'empreinte du réel .

Je vous ai parlé de Robinson CRUSOE et du pas,

de la trace du pas de Vendredim, et nous nous sommes
arrétés un instant a ceci :

est-ce déja la le signifiant ?

Et je vous ai dit que le signifiant commence non pas
a la trace, mais a ceci qu'on efface la trace,
et ce n'est pas la trace effacée gqui constitue
le signifiant, c'est quelque chose gqui se pose
comme pouvant étre effacé qui inaugure le signifiant.

Autrement dit, Robinson CRUSOE efface la trace du pas
de Vendredi mais que fait-il a la place ?

S'il veut la garder, cette place du pied de Vendredi,
il fait au minimum une croix, c'est-a-dire une barre
et une autre barre sur celle-ci :
ceci est le signifiant spécifique.

20 Cf. Jacques LACAN : séminaire 1955-56, Les Psychoses, Patis, Seuil 1981, séance du 14 mars 1956.
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Le signifiant spécifique est quelque chose

qui se présente comme pouvant étre effacé lui-méme

et qui justement dans cette opération de 1l'effacement
comme tel subsiste.

Je veux dire que lesignifiant effacé, déja se présente
comme tel, avec ses propriétés propres au « non-dit ».

En tant qu'avec la barre j'annule ce signifiant,
je le perpétue comme tel indéfiniment, j'inaugure
la dimension du signifiant comme telle.

Faire une croix c'est a proprement parler ce qui
n'existe dans aucune forme de repérage qui soit
permise d'aucune facon.

I1 ne faut pas croire que les étres non-parlants,

les animaux, ne reperent rien, qu'ils ne laissent pas
intentionnellement de traces avec le « dit », mals avec
des traces de traces. Nous reviendrons, quand nous aurons

le temps, sur les meurs de 1l'hippopotame,

nous verrons ce qu'il laisse sur ses pas a dessein
pour ses congéneres.

Ce que laisse 1l'homme derriere lui c'est un signifiant,
c'est une croix, c'est une barre en tant que barrée,
en tant que recouverte par une autre barre d'une
part, qui indique que comme telle elle est effacée.

Cette fonction du « momdunon », en tant qu'il est

le signifiant qui s'annule lui-méme, est quelque chose
qui assurément mérite, a soi tout seul, un tres long
développement.

Il est tres frappant de voir a quel point les
logiciens, pour étre comme toujours trop psychologues,
ont..

dans leur classification,

dans leur articulation de la négation
..ont laissé de cb6té étrangement le plus originel.

Vous savez..

Ou VOoUus ne savez pas
..et apres tout je n'ai pas l'intention de vous faire
entrer dans les différents modes de la négation.
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Je veux simplement vous dire que plus originellement
que tout ce qui peut s'articuler dans [ordredu concept...
dans l'ordre de ce qui distingue le sens
de la négation, de la privation, etc.
.plus originellement c'est dans lephénomeéne du parler,
dans 1l'expérience, dans l'empirisme linguistique
que nous devons trouver, a l'origine, ce qui pour
nous est plus important, et c'est pour cela
qu'a cela seul, je m'arréterai.

Et ici je ne puis..

au moins pour un instant
..ne pas faire état de quelques recherches qui ont
valeur d'expérience et nommément celle qui a été le
fait d'Edouard PICHON qui fut, comme vous le savez,
un de nos ainés psychanalystes, qui est mort au début
de la guerre d'une grave maladie cardiaque.

Edouard PICHON, & propos de la négation, a fait

cette distinction dont il faut au moins que vous ayez
un petit apercu, une petite notion, une petite idée.
I1 s'est apercu de quelque chose, il aurait bien
voulu en logicien, manifestement il voulait étre
psychologue, il nous a écrit que ce qu'il fait

c'est une sorte d'explorationDesmotsdlaperwée21

Comme beaucoup de monde, il est susceptible
d'illusions sur lui-méme car, heureusement, c'est
ce qu'il y a précisément de plus faible dans son
ouvrage, cette prétention de remonter Desmots ala pensée.

Mais par contre, 1l se trouvait étre un admirable
observateur, je veux dire gqu'il avait un sens

de 1'étoffe langagiere qui fait qu'il nous a beaucoup
plus renseignés sur les mots que sur la pensée.

Et quant aux mots, et quant a cet usage de lanégation...
c'est spécialement en francais qu'il
s'est arrété sur cet usage de la négation
.et la, il n'a pas pu ne pas faire cette trouvaille
qui fait cette distinction, qui s'articule dans cette
distinction qu'il fait du « forclusif » et du « discordantiel » .

21 Jacques Damourette et Fdouard Pichon : Des mots 4 la pensée. Essai de grammaire de la langue francaise, FEd. Vrin.
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Je vais vous donner des exemples tout de suite
de la distinction qu'il en fait.

Prenons une phrase comme « Iln'yapersonneici. » .
Ceci est « forclusif » :
il est exclu pour l'instant qu'il y ait ici quelqu'un.

PICHON s'arréte a ceci de remarquable que chaque fois
qu'en francais nous avons affaire a une « forclusion »
pure et simple, il faut toujours gque nous employions
deux termes :
- un « ne »,
- et puis quelque chose qui ici est représenté par
le « personne », quli pourrait 1'étre par le « pas » :
« Jen'ai pas ou loger. », <« Jen'airien avousdire. » par exemple.

D'autre part il remarque qu'un tres grand nombre
d'usages du « ne » et justement les plus indicatifs..
la comme partout, ceux gqui posent
les problemes les plus paradoxaux
..se manifestent toujours, c'est-a-dire que d'abord
Jamais un « ne » puretsimple — Oou presque Jjamais -—
n'est mis en usage pour indiquer lapure et simple négation,
ce qui par exemple en allemand ou en anglais,
s'incarnera dans le nicht OU dans le not.

Le « ne » a lui tout seul, livré a lui-méme, exprime
ce qu'ill appelle une « discordance » et cette « discordance »
est tres précisément quelque chose qui se situe

entre le proces de l'énonciation et le proces de l'énoncé .

Pour tout dire et pour illustrer tout de suite ce dont
1l s'agit, je vailis justement vous donner 1l'exemple
sur lequel effectivement PICHON s'arréte le plus

car il est spécialement illustratif :

c'est 1l'emploi de ces « ne » que les gens gui ne
comprennent rien, c'est-a-dire les gens qui veulent
comprendre, appellent le « neexplétif ».

Je vous le dis parce que j'ai déja amorcé cela

la derniere fois, j'y ai fait allusion a propos
d'un article qui m'avait paru légerement scandaleux
dans Le Monde, sur soili-disant le « neexplétif ».
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Ce « neexplétif »...
quil n'est pas un « neexplétif », qui est un « ne »
tout a fait essentiel a l1"usage de la langue francaise
..est celul qui se trouve dans la phrase telle que :

« Je crains qu'il ne vienne. >

Chacun sait que « Jecrains qu'il ne vienne. » veut dire
« Je crains qu'il vienne. » et non pas « Jecrains qu'il ne vienne pas. »
mais en francais, on dit : « Jecrains qu'il ne vienne. » .

En d'autres termes, le francais..

a ce point de son usage linguistique
..Ssaisit, si je puis dire, le « me » quelque part
au niveau si l'on peut dire de son errance :

- de sa descente d'unprocesdel'énonciation ol le « ne »
porte sur l'articulation de [énonciation, porte sur le
signifiant pur et simple dit en acte : « Jenedispas
que... », « Jenedis pas queje suis ta femme. » par exemple,

- au « ne » de l'énoncé ou 11 est : « Jenesuis pas ta femme. > .

Sans aucun doute ne sommes-nous pas ici pour faire
la genése du langage, mais quelque chose est impliqué
méme dans notre expérience.

Ceci...
c'est ce que je veux vous montrer,
quili nous indique en tout cas l'articulation
que donne FREUD du fait de la négation
...implique que la négation descende de l'énonciation a l'énoncé .

Et comment en serions-nous étonnés puisque apres
tout, toute négation dans [%noncé comporte un certain
paradoxe, puisqu'elle pose gquelque chose,
pour le poser en méme temps..

disons dans un certain nombre de cas
..comme non-existant, entre les deux, quelque part,
quelque part entre [l'énonciation et [l'énoncé, et dans ce
plan :

153



- ou s'instaurent les « discordances »,

- ou quelque chose dans ma crainte devance le fait

qgqu'il vienne et..
souhaitant gqu'il ne vienne pas

..se peut-11 autrement que d'articuler ce
« Je crains qu'il vienne. » comme un <« Jecrains qu'il ne vienne. »,
accrochant au passage, si Jje puils dire,
ce « medediscordance » qui se distingue comme tel
dans la négation, du « neforclusif ».

Vous me direz :

« Ceci est un phénomene particulier a la langue francaise. Vous l'avez vous-méme évoqué
tout a l'heure en parlant du « nicht » allemand ou du « not » anglais. >

Bien entendu !

Seulement 1l'important n'est pas 1la.
L'important est gque dans la langue anglaise
par exemple, ou nous articulons des choses analogues,
a savolir gue nous nous apercevr