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18 Novembre 1959 Table des séances

J'ai annoncé cette année pour titre de mon séminaire
L’Ethique de la psychanalyse .

Je ne pense pas que ce solt un sujet dont en soi

le choix surprenne, encore qu'il puilsse pour certains
laisser ouverte la question de savoir

ce que je pourrai bien mettre la-dessous.

Cela n'est certes pas sans un moment d'hésitation,
voire de crainte, que je me suis décidé a aborder

ce gque Je vails vous dire aujourd'hui, ce que je compte
mettre sous ce titre.

Je m'y suis décidé parce que, a la vérité,

c'est ce qui vient dans le droit fil de ce que

nous avons fait 1l'année derniere, si tant est

que nous puissions considérer que ce gque nous avons
fait a recu son plein achéevement.

Néanmoins, il nous faut bien avancer, et je crois
que ce qui se groupe sous le terme de Ethique de la psychanalyse
est quelque chose qui nous permettra de mettreal'épreuve...
plus que dans tout autre domaine
..les catégories a travers lesquelles, dans ce que
je vous enseigne, Jje crois vous donner 1'instrument
le plus propre a mettre en relief ce que 1'ceuvre
de FREUD..
au premier plan 1l'expérience
de la psychanalyse qui en découle
..nous apporte de neuf sur quelque chose qui est
a la fois tres général et tres particulier.



De neuf pour autant que Jje crois que 1l'expérience

de la psychanalyse est hautement significative

d'un certain moment de 1'homme qui est celui

dans lequel nous vivons, sans pouvoir toujours

- et méme loin de la - repérer ce que signifie 1'ceuvre
dans quoi nous sommes plongés, l'euvre collective,

le moment historique.

Et d'autre part, cette expérience particuliere

qui est celle de notre travail de tous les jours,

a savoir la facon dont nous avons a répondre a ce gue
je vous ai appris a articuler comme une demande

du malade, une demande a quoi notre réponse donne

sa signification exacte. Une réponse dont il nous
faut garder la discipline la plus sévere

pour ne pas laisser s'adultérer le sens

en somme profondément inconscient de cette demande.

En parlant d'Ethique dela psychanalyse, 3'ai choisi un terme
qui ne parait pas choisi au hasard :
« morale » aurais-je pu dire encore.

Si j'ai choisi Ethique...

vous verrez pourquol
..ce n'est pas par plaisir d'utiliser unterme plusrare,
plus savant.

Mais en effet, commencons de remarquer ceci, gquil rend
en somme ce sujet éminemment accessible, voire tentant :
je crois gqu'il n'y a personne qui n'ait été tenté

de traiter ce sujet d'une Ethique de la psychanalyse .

Il est impossible de méconnaitre gque nous baignons
dans les problemes moraux a proprement parler,

et que ce n'est pas moi qui ait créé ce terme.

Notre expérience nous a conduit a approfondir plus
qgu'on ne l'avait jamais fait avant nous, [universde la faute.
C'est le terme qu'emploie, avec un adjectif en plus,
notre collegue : [univers morbide, dit-il, delafautel.

C'est en effet sans doute sous cet aspect morbide

que nous 1l'abordons au plus haut point.

C'est qu'a la vérité, cet aspect est impossible

a dissocier de [universdelafaute 1ui-méme comme tel.

1 A. Hesnard, L'univers morbide de la faute, Paris, PUF, 1949.



Ce lien de lafaute a lamorbidit¢é est quelque chose qui n'a
pas manqué de marquer de son sceau toute la réflexion
morale a notre époque, au point que..

je 1'al quelquefois indiqué

icl en marge de mes propos
..11 est quelquefois singulier de voir a quel point,
dans des milieux religieux méme,
Jje ne sails quel vertige semble saisir ceux qui s'occupent
de la réflexion morale devant ce que leur offre notre expérience.

Et combien il est frappant de les voir parfois

comme céder a une espece de tentation d'un optimisme
qui parait presque excessif voire comique,

et de penser que la réduction de la morbidité
pourralit pointer vers une sorte de volatilisation

du terme de lafaute.

En fait ce a quoi nous avons affaire, c'est quelque
chose qui ne s'appelle rien de moins que !attrait de la faute.
Quand nous parlons du besoin de punition,

c'est bien de quelque chose qui se trouve

sur le chemin de ce besoin que nous désignons le terme.

Et pour obtenir cette punition recherchée par unefaute,
nous ne sommes que reportés un peu plus loin vers

Jje ne sais quelle faute plus obscure qui appelle
cette punition.

Qu'est-elle cette faute 7
Assurément, elle n'est pas la méme que celle que
le malade..
aux fins d'étre puni ou de se punir
..commet.

Qu'est-ce que c'est que cette faute ?

Est-ce une faute, comme le début de 1'wruvre freudienne
la désigne

le meurtre du péere, ce grand mythe mis par FREUD a l'origine
de tout développement de la culture ?

Est-ce la faute plus obscure et plus originelle

dont i1l arrive a poser leterme a la fin de son euvre
l'instinct de mort, pour tout dire, pour autant que [l'homme est,
au plus profond de lui-méme, ancré dans sa redoutable
dialectique ?



C'est bien entre ces deux termes que se tend..
chez FREUD

..une réflexion, un progres gue nous aurons

a reprendre gquand nous aurons a en mesurer

les incidences exactes.

A la vérité, ce n'est pas la tout..
ni dans le domaine pratique,
ni dans le domaine théorique
..ce qul nous fait mettre en relief 1l'importance
de la dimension éthigue, dans notre expérience,
et dans 1'enseignement de FREUD.

Tout, dans 1'éthiqgue, n'est pas..
comme on 1l'a fait remarquer a juste titre
uniquement 1ié au sentiment d'obligation.

L'expérience morale comme telle, a savoir :

cette référence sanctionnelle qui met 1'homme

dans un certain rapport avec sa propre action,

qui n'est pas simplement celui d'une loi articulée,
mais aussi d'une direction, d'une tendance,

et pour tout dire d'un Bien qu'il appelle,
engendrant un idéal de la conduite, tout cela est quelque
chose qui constitue aussi, a proprement parler,

la dimension éthique.

Et, au-dela de ce qui est a proprement parler
le commandement, de ce qui peut se présenter,
on 1l'a dit, avec un sentiment d'obligation.

Sans doute d'ailleurs, le fait que dans une certaine
réflexion sur 1'expérience morale..
et je fais la précisément allusion a 1l'une

d'entre elles, a celle de Frédéric RAUH 2
..dont nous aurons a tenir compte comme a 1l'un des
points de repere de cet exercice, Jje crois nécessaire
de situer la dimension de notre expérience
par rapport a la réflexion de quelqu'un de ceux
qui a notre époque, ont tenté de faire progresser
la réflexion moraliste.

2 Frédéric Rauh, L'expérience morale. Félix Alcan, Paris, 1903, ou Puf 1951.



Sans doute cette mise au second plan du sentiment
d'obligation..
nous ne sommes certes pas de ceux qui iront
volontiers dans ce sens, parce que s'il y a
quelque chose que l'analyse a pointé, c'est bien..
au-dela du sentiment d'obligation a proprement parler
..l'"importance, l'omniprésence dirions-nous,
du sentiment de culpabilité
..assurément, dans certaines tendances internes
de la réflexion éthique, est quelque chose qui tente
en quelque sorte d'éluder ce facies..
appelons—-le par son nom
..désagréable de 1'expérience morale.

Nous ne sommes certes pas de ceux qul tentent

de l'amortir, de 1l'émousser, de 1l'atténuer, parce que
nous y sommes trop instamment reportés, référés

par notre expérience quotidienne.

Néanmoins, il reste que l'analyse, d'autre part,

est 1l'expérience qui, au plus haut point, a remis

en faveur la fonction féconde du désir comme tel,

et au point méme que l'on peut dire qu'en somme
l'ensemble de l'articulation théorique qui est donnée
par FREUD de la genese de la dimension morale,

n'est pas a prendre ailleurs, ne s'enracine pas ailleurs
que dans le désir lui-méme.

C'est 1'énergie du désir d'ou se dégage la fonction,
l'instance de ce qui se présentera au dernier terme
de son élaboration comme censure-

Ainsi, quelgque chose est fermé dans un cercle qui
pour nous, nous a été imposé, déduit de ce qui est

la caractéristique de notre expérience,

c'est a savoir que dans 1l'apparence, dans le donné

de 1l'expérience, ce qu'on pourrait appeler [affranchissement
naturaliste du désir, soit quelque chose qui peut se présenter
comme ayant été le but d'une certaine philosophie,

de celle qui a précédé immédiatement celle

dont nous allons voir gqu'elle est la plus proche
parente de 1'aboutissement freudien, celle qui

nous a été transmise au XIx™ siecle.

Nous verrons laquelle.



eme

Juste avant, nous avons la tentative au XVIII siecle,
de cet affranchissement naturaliste du désir, de cette réflexion

qui est - celle-la - pratique, qui est celle

qu'on peut caractériser comme celle de « ['homme du plaisir » .

L'affranchissement naturaliste du désir a é&choué.
Plus la théorie, plus 1’cuvre de la critique sociale,
plus le crible d'une expérience..

tendant a ramener a des fonctions précises

dans 1'ordre social 1l'obligation
..d PpuU nous appeler a espérer relativer le caractere
impératif, contrariant, pour tout dire conflictuel,
de 1l'expérience morale, plus dans le fait, en réalité,
nous avons vu s'accroitre, si 1l'on peut dire,
les incidences pathologiques, au sens propre du terme,
de cette expérience.

L'affranchissement naturaliste du désir a échoué dans le fait,
historiquement, car nous ne nous trouvons pas devant
un homme moins chargé de lois et de devoirs qu'avant
la grande expérience critique de lapensée dite libertine.

Et a la vérité si..
ne serait-ce que par rétrospection
..nous sommes amenés a faire allusion a cette
expérience de « [l'homme duplaisir », nous verrons..
et nous y serons amenés par la voie d'un examen
de ce que l'analyse a apporté dans la connaissance
et la situation de 1l'expérience perverse
..nous verrons vite qu'a la vérité, dans cette théorie
morale de [l'hommeduplaisir, 11 était facile de voir
tout ce qui devait la destiner a cet échec.

Car si elle se présente comme avec cet idéal d'affranchissement
naturaliste, 11 suffit de lire les auteurs majeurs..
Jje veux dire aussi bien ceux qui ont pour
s'exprimer la-dessus les voies les plus accentuées dans le sens du
libertinage, voire de l'érotisme
..pour nous apercevoir de ce que comporte,
dans cette expérience de [l'homme du plaisir, quelque chose
qui met une note de défi, une sorte d'ordalie,
proposée a ce qui reste le terme - réduit
mais certainement fixe - de cette articulation
de ['homme du plaisir, qui n'est autre que le terme divin.



Dieu comme auteur de la nature, est sommé de rendre
compte des plus extrémes anomalies dont le Marquis de SADE,
MIRABEAU, DIDEROT, ou aussi bien tel autre,

nous propose 1'expérience, l'existence.

Et ce terme méme de défi, de sommation, d'ordalie,
est bien évidemment quelque chose qui ne devait pas
permettre d'autre sortie que celle qui s'est trouvée
effectivement réalisée dans l'histoire.

Que celui qui se soumet en somme a 1'ordalie
en retrouve au dernier terme les prémisses..

a savoir 1'Auwe devant lequel

cette ordalie se présente : lejuge,

en fin de compte de ladite ordalie
..c'est bien quelque chose qui donne son ton propre
a cette littérature dans laquelle se présente
pour nous une dimension peut-étre jamais retrouvée,
inégalable, de 1'érotique.

Assurément, ce que l'analyse garde d'affinité,

de parenté, de racine dans une certaine expérience,
est quelque chose que nous devons, au cours de notre
investigation, proposer a notre propre Jjugement.

En fait nous touchons la, et c'est une direction
qui a été peu explorée dans l'analyse, l'analyse
dans sa direction générale :
il semble gqu'a partir du coup de sonde, du flash
que l'expérience freudienne a jeté sur les origines
du désir..

sur le caractere de perversion polymorphe

du désir dans ses formes infantiles
..11 semble gqu'en fin de compte un mouvement,
une sorte de pente générale a réduire ces origines
paradoxales du désir, a en montrer la convergence
vers une fin d'harmonie, est quelque chose qui caractérise
dans 1l'ensemble le progres de la réflexion analytique,
et nous permet de poser la question de savoir si
en fin de compte, le progres théorique de 1l'analyse
ne convergerait pas vers ce gue nous pourrions
appeler un moralisme plus compréhensift que tout autre de
ceux qui, Jjusqu'a présent ont existé, vers une fin
en quelque sorte d'apaiser la culpabilité.



Encore que nous en sachions, par notre expérience
pratique, les difficultés et les obstacles, voire
les réactions qu'une telle entreprise entraine :
un apprivoisement si 1l'on peut dire, de lajouissance perverse
qul ressortirait :
- d'une sorte de démonstration de son universalit¢ d'une part,
- et d'autre part de sa fonction.

Sans doute le terme de partiel, indiqué pour désigner
la pulsion perverse, est la ce qui en l'occasion prend tout
son poids. Et nous savons déja que 1l'année derniere
nous avons tourné autour de ce terme de pulsion partielle .

Une partie de notre réflexion portait sur 1'approfondissement
que l'analyse donne a la fonction du désir,

bref sur la finalité profonde de cette diversité
pourtant si remarquable, qui donne son prix

a l'investigation, au catalogue que l'analyse

nous permet de dresser des tendances humaines.

Tci, quelque chose déja nous fait nous poser une
certaine question qui peut-étre ne sera bien percue
par nous dans son véritable relief gqu'a comparer,
pour mesurer le chemin parcouru, le point ou notre
vision du terme du désir nous a mis, a ce qui,
par exemple, s'articule dans 1l’cuvre..

une ceuvre a laquelle nous donnerons

une place importante dans notre réflexion
..d'ARISTOTE quand il parle de 1'éthique.

La place du désir dans quelque chose d'aussi élaboré
que se présente cette éthique aristotélicienne, dans un ouvrage
qui en donne la forme la plus élaborée :

l'EﬂquszUCOALﬂQUES. Il y a encore dans son ecuvre
deux points ou cette éthique s'articule, qui nous
montrent a quel point tout un champ du désir est

par lui littéralement mis hors du champ de la morale.

I1 n'y a, autour d'un certain type de désir..

et vous le verrez quand nous y reviendrons
..d'un champ tres large, tres vaste, il n'y a pas
de probleme éthique.

3 Aristotc,ﬁthique de Nicomaque, Garnier-Flammarion, Coll. GF, N° 43, 1965. Ou Librairie Garnier
Freres, Coll. Classiques Garnier (avec texte grec), 1940.
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Ce type de désir dont il nous parle..
et i1 s'agit la de rien moins que des termes
mémes, qui dans le désir, sont pour nous les termes
promus au premier plan de notre expérience,
un tres grand champ de ce qui, pour nous,
constitue le corps des désirs sexuels

..est tout bonnement classé par ARISTOTE

dans des anomalies soit monstrueuses, soit bestiales.

C'est a proprement parler le terme bestialité dont
il se sert a leur propos, et a propos de ces termes,
il n'y a pas de probleme.

Les problemes qu'il pose..
et dont je vailis vous 1indiquer
plus loin la pointe et 1l'essence
..se situent tout entiers ailleurs.

Ce gui se passe a ce niveau, a partir du moment
ou cela se produit, n'est plus del'ordre dune évaluation morale .
C'est la un point qui a tout son prix.

Si d'autre part, 1l'on considere que 1l'ensemble

de la morale d'ARISTOTE n'a point perdu son actualité
dans la morale théorique, est mesuré - exactement a
cet endroit = ceque comporte de subversion notre expérience

ce qui pour nous, ne peut rendre cette sorte

de formulation que surprenante, primitive, paradoxale,

et a la vérité incompréhensible, mérite d'étre mesuré.

Mais ceci n'est point ponctuant en route ce que

je désire vous montrer ce matin : notre programme.
Nous nous trouvons en somme autour de cette question
de ce que l'analyse permet de formuler gquant

a 1l'origine de la morale.

Nous pourrons avoir a mesurer si son apport se réduit
a l'élaboration d'une mythologie plus crédible,

plus laique, que celle qui se pose comme révélée
d'une mythologie — elle - reconstruilite, de cette mythologie

de Totemet Tabou qui fait partie de 1l'expérience

du « meurtre originel du pere », et de tout ce qui 1'engendre,
et de ce qui s'enchaine a elle.

11



C'est cette transformation de 1'énergie du désir,
qui permet de concevoir la genese de sa répression,
du fait en quelque sorte que le désir n'est pas
seulement..

que la faute n'est pas seulement
..dans cette occasion, quelque chose qui s'impose
a nous dans son caractere formel, mais qui est aussi
ce quelque chose dont nous avons en somme a nous louer,
pour autant gqu'il est attaché, ce caractere de felix culpa,
a l'engendrement d'une complexité supérieure,
grdce a quoi toute la dimension de la civilisation
comme telle peut avoir été élaborée.

En somme, tout se limite-t-il a cette genese du swrmoi
dont 1l'esquisse s'élabore, se perfectionne,
s'approfondit, et devient plus complexe a mesure

que s'avance 1l’cecuvre de FREUD ?

Cette genésedu surmoi, dont nous verrons qu'elle n'est pas
seulement une psychogenése et une sociogenése et qu'a la vérité,

il est impossible de l'articuler a nous tenir
simplement au registre méme des besoins collectifs,
que quelque chose s'y impose dont nous devons distinguer
l'instance de la pure et simple nécessité sociale,

et qui est a proprement parler ce quelque chose

dont j'essaye ici de vous permettre d'individualiser
la dimension sous le registre du rapport au signifiant, de laloi
du discours, de quelque chose dont nous devons conserver
le terme dans son autonomie si nous voulons pouvoir
simer d'une facon rigoureuse, correcte, notre expérience.

Ici sans doute, y a-t-il quelque chose dans

cette distinction de la culture et de la société,
quli peut passer pour nouveau, volre divergent,

par rapport a ce qui se présente dans un certain type
d"enseignement de 1'expérience analytique.

Disons que cette distinction, cette dimension..
dont je suis loin d'étre le seul a mettre en
faveur linstance, a indiquer 1'accent nécessaire
..est quelque chose dont j'espere vous faire toucher
du doigt - dans FREUD lui-méme - le repérage
et la dimension comme tels.

12



Et pour mettre tout de suite au premier plan de votre
attention 1'ouvrage ou nous prendrons le probleme,

je vous désignerai ce Malaise dans la civilisation, ouvrage de 1929
écrit par FREUD aprés 1'élaboration de sa deuxieme
topique, aprées qu'il ait porté au premierplan la notion,
si problématique pourtant, d'analyse de llinstinct de mort.

Vous y verrez la, formulé en des formules saisissantes,
quelque chose qu'il exprime en nous disant gu'en somme,
ce qui se passe dans le progres de la civilisation est quelque chose..
la formule est trés remarquable, je vous en ferai
mesurer le poids et 1l'incidence dans le texte
..11 nous dit que par rapport a 1l'homme..
1'homme dont il s'agit dans cette occasion,
a un tournant de la civilisation, ou FREUD
lui-méme et sa réflexion se situent
..dont i1l s'agit de mesurer lemalaise
que cela se passe tres au-dessus de lui .

Nous reviendrons sur la portée de cette formule.
Je la crois tres suffisamment éclairée par
ceparquoi ] 'essaye de vous montrer l'originalité
de la réversion, de la conversion freudienne

dans le domaine du rapport de 1l'homme au AOYOG [logos] .

Je la crois assez significative pour, des maintenant,
l'avoir indiquée, et pour tout dire, vous prier
de prendre connaissance, de faire une relecture de ce
Malaise dans la civilisation qui n'est assurément pas dans 1’cuvre
de FREUD quelque chose qui serait comme des « nofes » :
ce qu'on permet a un praticien, a un savant..

méme d'une qualité aussi éminente que celle de FREUD
..ce qu'on lui permet - non sans quelque indulgence -
comme excursion dans un domaine de réflexion philosophique,
sans lui donner peut-étre tout le poids technique
qu'on donnerait a une telle réflexion chez quelqu'un
qui se qualifierait lui-méme de la classe de philosophie.

Je vous prie de considérer ce point de vue..

trop répandu dans l'analyse
..comme devant étre absolument écarté :
Le Malaise dans la civilisation est une cuvre absolument essentielle,
premi¢re dans la compréhension de la pensée freudienne,
dans la sommation de son expérience.

13



Nous devons lui donner toute son importance

et tout son poids :

elle éclaire, elle accentue, elle dissipe les ambiguités

sur des points tout a fait distincts de 1l'expérience

analytique et de ce qui doit étre notre position

a l'égard de 1'homme pour autant que c'est a 1'homme,

a une demande humaine de toujours gue nous avons..
dans notre expérience la plus quotidienne

.affaire.

Comme je vous l'ai dit, l'expérience morale

ne se limite pas a cette « partdufeu » a faire,

au mode sous lequel elle se présente dans chaque
experience individuelle .

Elle n'est pas liée uniquement a cette lente
reconnaissance de la fonction qui a été définie,
autonomisée, par FREUD sous le terme de Swmoi,

et a l'exploration de ses paradoxes,

a ce que j'ai appelé « cette figure obscéne et féroce >

sous laquelle 1l'instance morale se présente
quand nous allons la chercher dans ses racines.

L'expérience morale dont il s'agit dans 1l'analyse est
aussi celle qui se résume dans un impératif original
qui est justement celui proposé par ce gu'on pourrait
appeler dans l'occasion « lascese freudienne », ce :

« Wo Es war, soll Ich werden »

ou FREUD aboutit dans la deuxieme série de

ses Conférences sur la psychanalyse, et qui n'est rien d'autre
que quelque chose dont la racine nous est donnée

dans une expérience qui mérite le terme d'expérience morale,
qui se situe tout a fait au principe de 1l'entrée
elle-méme du patient dans la psychanalyse.

Car ce « Je » qui doit advenir la ou « c¢'était »,

ce quelque chose que 1'analyse nous apprend a mesurer,

ce « Je » n'est pas autre chose que ce dont nous avons
déja la racine dans ce « Je » qui s'interroge

sur ce qu'il veut.

14



Il n'est pas seulement interrogé.

Quand il avance dans son expérience, cette question
il se la pose, et il se la pose précisément

a l'endroit des impératifs souvent étranges, paradoxaux,
cruels, qui luil sont proposés par son expérience morbide :

- Va-t-il ou ne va-t-il pas se soumettre a ce
devoir qu'il sent en lui-méme comme étranger,
au-dela, au second degré ?

- Doit-il ou ne doit-il pas se soumettre
a cet impératif du Surmoi, paradoxal et morbide,
demi-inconscient, et au reste gqui se révele
de plus en plus dans son instance a mesure
que progresse la découverte analytique,
il voit qu'il s'est engagé dans sa voie ?

C'est la quelque chose qui fait partie des données
de notre expérience.

Son vrali « devoir » — sl Je puls m'exprimer ainsi -
n'est-il pas donc, d'aller contre cet impératif ?
Et il y a la quelque chose qui fait partie

des données pré-analytiques.

Il n'est que de voir comment se structure au départ
1'expérience d'un obsessionnel pour savoir que cette
énigme autour du terme de « devoir » comme tel,

est quelque chose gqui est toujours pour lui,

d'ores et déja formulé, avant méme qu'il arrive

a la demande de secours qui est celle

qgqu'il va chercher dans l'analyse.

En vérité il s'agit de savoir ce que nous apportons,
nous ici, comme réponse a un tel probleme qui, pour
étre illustré manifestement du conflit de 1 'obsessionnel,
n'en garde pas moins précisément..

et c'est pour cela gqu'il y a des éthiques,

qu'il y a une réflexion éthique
..sa portée universelle.
Autrement dit, le « dewir » sur lequel nous avons Jjeté
des lumieres diverses, génétiques, originelles,
le « devoir » lui-méme, ce n'est pas simplement
la pensée du philosophe qui s'occupe a le justifier.
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Cette justification de ce qui se présente comme
sentiment immédiat d'obligation, cette justification
du « devoir »...

non pas simplement dans tel ou tel

de ses commandements mais dans sa forme imposée,
..est quelque chose qui se trouve au centre
d'une interrogation elle-méme universelle.

Est-ce que nous sommes simplement, nous analystes,
a cette occasion, ce quelque chose qui accueille ici
le suppliant, qui lui donne un lieu d'asile ?

Est-ce que nous sommes simplement - et c'est déja
beaucoup - ce quelque chose qui doit répondre a une
certaine demande, a la demande de ne pas souffrir, au
moins sans comprendre, a 1l'espoir que, de comprendre,
il ne libérera pas seulement le sujet, le patient,

de son ignorance, mais de sa souffrance elle-méme °?
Est-ce qu'il n'est pas ici évident que, tout normalement,
les idéaux analytiques trouvent leur place °?

Et ils ne manquent pas, 1ils fleurissent en abondance.
Les mesurer, les repérer, les situer, les organiser
sera une part de notre travail.

Pour en nommer froisde cesidéaux, de ces valeurs, comme on dit
dans un certain registre de la réflexion morale,

qui sont celles que nous proposons a nos patients

et autour de quoil nous organisons [estimation de leur progres,
la transformation de leurvoie en un chemin, ce sont :

— l'idéal de l'amour humain.

Je n'al pas besoin d'accentuer le rdle gue nous
faisons jouer a une certaine idée de 1'amour achevé.
Vous le savez, c'est la un terme que vous devez avoir
appris reconnaitre, et non pas seulement ici,
puisqu'a la vérité iln'ya pas dauteur analyste qui n'en fasse état .

Et vous avez vu que souvent ici, J'aili pris comme
cible le caractere approximatif, wvague, peu accentué,
a proprement parler entaché de je ne sais quel moralisme
optimiste. dont sont marquées les articulations originelles
de cette forme dite de la « génitalisation » du désir,

ou autrement dit, de 1'idéal de 1 'amour génital.

a
a
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Cet amour qui est censé modeler a soi tout seul

une relation d'objet satisfaisante, cet amour-médecin,
dirais-je, si je voulails accentuer dans un sens comique
la note de cette idéologie, cette hygiene de I"amour,
dirais-je, tres précisément pour situer ici ce a quoi
semble se limiter le champ de l'ambition analytique.

Je dirai qu'il y a la une question sur laquelle nous
ne nous étendrons pas a 1'infini puisqu'a la vérité
je la présente sans cesse a votre réflexion, a votre
méditation depuis que ce séminaire existe.

Mais enfin, peut-étre pour lui donner un point plus
accentué et remarquer en somme qu'il semble y avoir
une espece de fuite, de dérobade de la réflexion
analytique devant ce champ du caractere de convergence
de toute notre expérience.

Ce caractere de convergence n'est pas niable,

mais 11 semble aussi que l'analyste semble retrouver
la une limite, un point au-dela duquel il ne 1lui est
pas tres facile d'aller.

Dire que les problemes de 1'expérience morale

sont entiérement résolus concernant quelgque chose que
nous pourrions par exemple appeler « [union monogamique >,
serait - Jje crois - une formulation tout a fait
imprudente, excessive, et inadéquate.

Pourquoi...
en somme, dans un domaine dont on peut dire que
l'analyse, en la mettant au centre de
1l'expérience éthique, apporte une note originale..
une note certainement distincte du mode sous
lequel 1'amour, jusqu'alors, a été employé
par les moralistes, les philosophes
..comporte une certaine économie de la relation
interhumaine
..pourquoi l'analyse..
qui a apporté ici unchangement de perspective si important
.n'a-t-elle pas poussé les choses plus loin
dans le sens de l'investigation de ce que
nous devrons appeler une érotique a proprement parler ?
C'est la certainement une chose qui mérite réflexion.
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Ai-je besoin de dire qu'a propos de ce que J'appelle
les limitations ou la « non-existence érotique analytique >,
quelgue chose comme ce gque je suils avoir mis a
1'ordre du jour de notre prochain congres..

la sexualité féminine
..est un des signes les plus patents, dans 1l'évolution
de 1l'analyse, de cette carence que Jje désigne
dans le sens d'une telle élaboration ?

I1 est a peine besoin de rappeler ce que JONES
a recueilli d'une bouche..
sans doute qui n'a rien de spécialement
qualifiée a nos yeux, mais qui, a tout le
moins - est supposée avoir transmis
dans son juste texte, sous toutes réserves,
ce qu'elle a recueilli de la bouche de FREUD
..JONES nous dit quelque part avoir recu de cette
personne4 la confidence gqu'un jour FREUD lui a dit
quelgque chose comme ceci :

&«  Apres quelque trente années d'expérience et de réflexion, il y a toujours un point sur lequel je reste
sans pouvoir donner de réponse . <« Was will das Weib ? » Qu'est-ce que veut la femme ?

Et tres précisément : « Qulest-ce qu'elle désire ? > .

Le terme « will », dans cette expression, pouvant avoir
ce sens dans la langue allemande.
Sommes-nous la-dessus beaucoup plus avancés °?

Assurément, Jje crois qu'il ne sera pas vain que

je vous montre a l'occasion quelle sorte d'évidement,
de progrées de la recherche analytique, cela représente
autour d'une gquestion gqui n'est pourtant pas

une question dont on peut dire que ce soit 1l'analyse
qui en ait été 1l'initiatrice.

Disons que l'analyse..

et précisément la pensée de FREUD
..est liée a une époque qui avait articulé cette
question avec une instance toute spéciale :
le « contexte ibsénien » des années de la fin du XIX siecle
dans lequel mirit la pensée de FREUD ne saurait étre
ici négligé.

eme

4 1l sagit de Marie Bonaparte.
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Et le probléme de la sexualité..

vu dans la perspective de la demande féminine
..est quelque chose dont il est en somme trés étrange
que l'expérience analytique ait plutdt érouffé, amorti, éludé,
les zones.

— Secondidéal, qui est aussi tout a fait frappant
dans 1l'expérience analytique, je 1l'appellerai
« l'idéal de l'authenticité > .

Je n'al pas besoin, je pense, de mettre la-dessus
beaucoup d'accent : Jje pense gqu'il ne vous échappe
pas que, si l'analyse est « unetechnique de démasquage » ,
elle suppose cette perspective, cet idéal.

Mais a la vérité ceci va plus loin.

Ce n'est pas seulement comme chemin, étage, échelle de progres,
que <« del'authenticité » se propose a nous, c'est bel et bien
aussi dans une certaine norme du produit achevé

de quelque chose qui est encore désirable - donc une
valeur - de quelquechose d'idéal, et quelquechose sur lequel
nous sommes amenés, méme, a poser des normes

tres fines, cliniques.

Quelque chose...

dont je vous montrerai 1'illustration,

par exemple dans les observations cliniques

trés subtiles qui sont celles d'Hélene DEUTSCH,
concernant un certain type de caractere et de
personnalité dont on ne peut pas dire qu'il soit

ni mal adapté, ni qu'y fasse défaut aucune des normes
exigibles de la relation sociale, mais dont toute
l'attitude, le comportement, est percu dans la
reconnaissance - de qui ? - De l'autre, d'autrui !
..comme marqué de cet accent qu'elle appelle en anglais
le « Asif » ou le « Alsob » qui est quelque chose

ou nous touchons du doigt gu'un certain registre..

qui n'est pas défini, ni simple non plus,
autrement que dans des perspectives
d'expérience morale
..est la présent, directeur, exigible, dans toute notre expérience,
et gqu'il convient aussi de voir, de mesurer,
jusqu'a quel point nous y sommes adéquats.
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Car c'est la que je voudrais en venir, a savoir
qu'en somme quelque chose d'harmonieux, de plein :
cette sorte de pleine présence qui est ce dont

nous mesurons si finement - en tant que cliniciens -

le déficit :

- Est-ce que ce n'est pas en quelque sorte
a mi-chemin de ce qu'il faut pour 1l'obtenir
que notre technique..

celle que j'ai appelée la « technique du démasquage >

..s'arréte ?

- Est-ce qu'il n'y a pas quelque chose gque nous
pourrions appeler « unesciencedes vertus », <« uneraison
pratique », <« unsensdusens commun », dont 11 est
intéressant de se demander ce que signifie
notre absence sur ce terrain ?

Car, a la vérité, on ne peut pas dire gue nous
intervenions jamais sur le champ d'aucune vertu.
Nous déblayons des voies et des chemins,

comme Jje l'ai déja dit, et la nous espérons

que ce qul s'appelle vertu viendra fleurir.

- De méme, nous en avons forgé un autre, untroisiéme

depuis quelgque temps..
dont je ne suis pas tellement sir
qu'il appartienne a la dimension originale
de 1l'expérience analytique

..c'est celui d'unidéal de non-dépendance,

ou plus exactement une sorte de prophylaxie

de la dépendance.

Est-ce qu'on peut dire qu'il n'y a pas, la aussi,
une limite, une frontiere tres subtile qui sépare
ce que nous désignons comme désirable - dans ce
registre - au sujet adulte, et les modes

sous lesquels nous nous permettrons d'intervenir
pour qu'il y parvienne.

I1 suffit pour cela de se rappeler les réserves..
a vral dire fondamentales, constitutives

..de la position freudienne concernant tout ce qgqui

s'appelle éducation a proprement parler.
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Sans doute sommes-nous..

et plus spécialement les psychanalystes de I"enfant
..amenés a tout instant a empiéter sur ce champ,
ce domaine, a opérer dans la dimension de ce que
J'al appelé ailleurs, dans un sens étymologique,
une orthopédie.

Mais il est tout de méme tout a fait frappant
qu'aussi bien par les moyens gque nous employons,

que par les ressorts théoriques que nous mettons

au premier plan, il y a quelque chose de tout a fait
frappant dans ce gqu'on peut appeler « uneéthique > .

Il v a unecéthiqgue de 1l'analyse.

C'est 1l'effacement, la mise a 1l'ombre, le recul,

voire 1l'absence d'une dimension..
dont 11 suffit de dire le terme pour s'apercevoir
ce qul nous sépare, gqui nous divise de toute
l'articulation éthique avant nous

..c'est 1l'habitude, la bonne ou la mauvaise habitude.

C'est la quelque chose en soi, a guoi nous nous
référons d'autant moins que le registre, 1'articulation
de l'analyse s'inscrit dans des termes tout différents,
dans des termes de trauma, et en des termes de leur persistance .

Sans doute avons-nous appris a atomiser ce trauma,
cette impression, cette marque, mais l'essence méme
de l'inconscient s'inscrit dans un autre registre
que celui sur quoi ARISTOTE - dans 1'Ethique -
lui-méme met 1l'accent d'un jeu de mots

€00¢ [¢éthos - 1)OOGC [éthos |, c'est-a-dire 1l'habitude : £00¢ [éthos],
alors qu'il s'agit de ﬁ@og[amm] c'est-a-dire d'éthique,
qu'on peut centrer entre les deux mots.

Il y a des nuances extrémement subtiles sur lesquelles
nous aurons a revenir, qu'on peut centrer sur

le terme de « caractére » .

L'éthique, dans ARISTOTE, c'est une science

du caractere, la formation du caractere,

et une dynamique des habitudes.

C'est plus gu'une dynamique des habitudes,

c'est une action en vue des habitudes,

un dressage, une éducation.
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I1 faut avoir un instant parcouru cette ccuvre si
exemplaire, ne serait-ce gque pour nous permettre de
mesurer la différence des modes de pensée gqui sont
les ndotres avec ceux d'une pensée gqui ne se présente
en rien d'autre gque comme une des formes les plus
éminentes de la réflexion éthique en cette matiere.

Pour pointer ce quelque chose a quoli ces prémisses
d'aujourd'hui nous amenent, Jje vais vous dire ceci,
c'est que, si abondantes que soient les matieres dont
j'al essayé de montrer ce matin les perspectives,
c'est d'une position tout a fait radicale

que J'essaleral la prochaine fois de partir

et qui n'est rien de moins que ceci :

pour repérer quelle est loriginalitt de la position
freudienne en matiere d'éthigue, 11 y a quelque chose
qui est absolument indispensable a mettre en relief,
c'est un glissement, un changement d'attitude

dans la question morale comme telle.

Vous le verrez, dans ARISTOTE le probleme

est le probleme d'un Bien, d'un Souverain Bien.

Et nous aurons a mesurer pourquoi ARISTOTE

tient a mettre l'accent sur le probleme du plaisir,

de sa fonction dans l'économie mentale de 1'éthique depuis toujours.
C'est la quelque chose que nous pouvons d'autant
moins éluder que, comme vous le savez, c'est le
terme, le point de référence de la théorie freudienne

concernant les deux systemes W et ®, les deux
instances psychiques qu'il a appelées processus
primaire et secondaire.

Est-ce bien de la méme fonction, du méme rdle qu'il
s'agit concernant leplaisir dans 1'un et 1'autre cas ?
Dans l'une et 1'autre de ces élaborations ?

Vous le verrez, 1l est presque impossible de repérer
cette différence, de trancher ce point, si nous ne
nous apercevons pas de quelquechose qui est arrivé dans
l1'intervalle, et dont nous aurons forcément, encore
que ce ne soit la ni la fonction, ni quelgque chose a
quoi la place que j'ai ici semble me forcer, a quelque
chose que nous ne pouvons nous méme pas éviter :

a une certaine investigation du progres historique qui est le suivant.
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C'est ici que les termes dont je me sers et dont

vous savez que les premiers, a savoir le Symbolique,

1 "Imaginaire et le Réel, sont presque toujours les termes

directifs auxquels nous avons affaire, eh bien,

il s'agit justement de quelque chose qui nous permet

de poser dans ces trois registres ce que J'appellerai
nos termes de références quant a des catégories

dont i1l s'agit maintenant de bien mesurer la nature.

Ces catégories, quelles sont-elles °?

I1 est certain que plus d'une fois certains d'entre
vous se sont demandé, du temps ou Jje parlais du Symbolique
et de 1'Imaginaire et de leur interaction réciproque,

ce que c'était en fin de compte que le Réel.

Eh bien, chose curieuse pour une sorte de pensée
sommaire qui penseralt que toute exploration de
1'éthique doit viser dans un domaine, disons de 1'idéal,
sinon de 1'iméel, vous verrez au contraire que c'est
corrélativement dans le sens d'un approfondissement
de cette notion du Réel, et inversement, que c'est pour
autant qu'il s'agit d'une orientation du repérage de
1'homme par rapport au Réel que la question éthique..

Je dis pour autant que la position

de FREUD nous fait faire un progres
..s'oriente et s'articule. Et pour le concevoir
il faut voir ce qui s'est passé dans 1l'intervalle.

Ce qui s'est passé au début du XIX®™ siecle,
c'est quelque chose que nous appellerons la conversion,
ou réversion, utilitariste.

Jusqu'a un certain moment..
sans doute - lui - tout a fait
historiquement conditionné
..que nous pouvons spécifier par un déclin radical
de la position et de la fonction du « Maitre »..
lequel régit, vous le verrez évidemment,
toute la réflexion aristotélicienne
et conditionne sa durée a travers les &ages
.c'est a la limite précise ou nous allons arriver
a cette dévalorisation si extréme de la position
du Maitre qui est celle d'HEGEL..
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qui fait du Maitre en quelque sorte « lagrande dupe »,
« le cocu magnifigue » de 1'évolution historique,
faisant passer toute la vertu du progres
du travail par les voies du vaincu,
c'est-a-dire de 1l'esclave
..c'est dans la mesure précise ou quelque chose
est radicalement changé dans la vision du maitre..
qui originellement, dans sa plénitude, au temps
ou il existe : a 1l'époque d'ARISTOTE il est bien
autre chose que la fiction hégélienne,
la position hégélienne n'est en quelque sorte
que comme un envers, un négatif, le signe de
sa disparition
..c'est peu de temps avant donc ce terminus
que se leve..
affectant le sillage du succes
..une certaine pensée dite « utilitariste », dans le sillage
d'une certaine révolution également dans les rapports
interhumains. Dérogation utlitariste, laquelle est loin
d'étre cette pure et simple platitude que 1'on suppose.

I1 ne s'agit pas simplement de ce quelque chose qui

tout d'un coup se pose la gquestion de ce qu'il y a en

somme comme biens, sur le marché, a répartir, et de la

meilleure répartition de ces biens.

I1 y a la toute une réflexion dont, a vrai dire,

je dois a Monsieur JAKOBSON - ici présent - d'avoir

trouvé le ressort, la petite chevillette, dans

l'indication gqu'il m'a donnée de ce que permettait

d'entrevoir une cuvre ordinairement négligée dans

1'économie, le résumé classiquement donné de son

cuvre, une cuvre de Jeremy BENTHAM..
personnage qui est loin de mériter le discrédit,
voire le ridicule dont une certaine critique
philosophique pourrait faire état quant a son rdle
au cours de l'histoire du progres éthique

..nous verrons que c'est autour d'une critique philosophique...
linguistique & proprement parler

..que se développe l'effort de Jeremy BENTHAM,

et qu'il est impossible de bien mesurer ailleurs,

au cours de cette révolution, l'accent mis sur

le terme de Réel opposé chez lui a un terme qui est

en anglais celul de « fictitious ».
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Fictitious ne veut pas dire illusoire, ne veut pas dire
en soi-méme trompeur.
Fictitious, c'est tres loin de pouvoir se traduire..
comme n'a pas manqué de le faire celui qui a été
le principe et le ressort de son succes sur le
continent, & savoir Etienne DUMONT quli a, en
quelque sorte, vulgarisé la doctrine benthamienne
fictiious veut dire fictif, mais au sens ou devant vous
J'ai déja articulé ce terme

« que toute veérité a une structure de fiction » .

C'est dans cette dialectique du rapport du langage
avec le Réel que s'instaure l'effort de BENTHAM
pour situer quelque part ce « Réel Bien », ce plaisir
en l'occasion, dont nous verrons gqu'il l'articule
d'une facon tout a fait différente de la fonction
que lui donne ARISTOTE.

Et je dirai que c'est a l'intérieur de cet accent mis
sur cette opposition entre la fiction et la réalité
que vient se placer le mouvement de bascule

de 1l'expérience freudienne.

L'expérience freudienne, c'est par rapport a cette
opposition du « fictif » et du Réel qu'elle vient prendre
sa place, mais pour nous montrer
- gqu'une fois cette division, cette séparation,
ce clivage opéré, les choses ne se situent pas du tou
la ou on peut s'y attendre,
- que la caractéristique du plaisir..

la dimension de ce gqui enchaine 1'homme
..se trouve tout entiere du cdété du fictif,
pour autant que le « fictif » n'est pas par essence
ce qui est frompeur, mais qu'il est a proprement parler
ce que nous appelons le Symbolique.

- Que l'inconscient soilt structuré en fonction du
symbolique,

- que ce que le principe du plaisir fasse 1'homme

t

rechercher ce soit le retour de quelque chose qui

est un signe,
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- qu'il n'y ait de distraction dans ce qui mene
1'homme a son insu dans sa conduite,

- et que ce soit elle qui lul fasse plaisir parce
que c'est en quelque sorte une euphonie,

- que ce que 1l'homme cherche et retrouve,
ce soit sa trace au dépens de la piste,

c'est 1la ce dont il faut mesurer toute 1'importance
dans la pensée freudienne pOUr pouvoir aussi concevoir
quelle est alors lafonction, le rble de la réalité.

Assurément FREUD ne doute pas..

non plus qu'ARISTOTE
..que ce que 1l'homme cherche, que ce qui est sa fin,
ce soit le bonheur.

Chose curieuse, le bonheur, dans presque toutes les
langues, cela se présente comme en termes de

rencontre, TOXN[wehé]. Il y a la quelque divinité favorable .

Bonheur, c'est aussi pour nous auguwrum, C'est aussi
un bonprésage, et aussi une bonne rencontre.
Car 11 y a 1ci un sens objectif dans augurum.

Glick, c'est geliick, 11 y a aussi la deux rencontres.

La happiness, c'est tout de méme happen, c'est aussi une
rencontre, encore qu'on n'éprouve pas ici le besoin
d'y ajouter la particule précédente marquant

le caractere a proprement parler heureux de la chose.

Assurément il n'est pas slr pour autant que tous ces
termes soient synonymes, et je n'ai pas besoin ici
de vous rappeler 1'anecdote du personnage immigré
d'Allemagne en Amérique, a qui on demande

— « Areyou Happy ? »
— « Ohyes!Iamvery happy ! Iam really, I am very happy ! Aber nicht gliicklich ! »

Le bonheur est quelque chose qui n'échappe pas plus a
FREUD comme étant quelque chose qui doit, pour nous,
étre proposé comme terme a toute recherche,

si éthique soit-elle.
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Mais ce qui tranche, et ce dont on ne voit pas assez
1'importance, sous prétexte qu'on cesse d'écouter un
homme a partir du moment ou il semble sortir de son
domaine proprement technique, ce que je voudrais lire
dans le Malaise dans la civilisation, Cc'est que - nous dit-il -
pour ce bonheur il n'y a absolument rien de préparé
dans le macrocosme ni dans le microcosme.

Or ceci est le point tout a fait nouveau.

Toute la pensée d'ARISTOTE concernant le plaisir
c'est que le plaisir en tout cas - lui - a quelque
chose qui n'est pas contestable. I1 y a en lui
quelque chose gu'il nous faut bien admettre,

qu'il est au pdle directif de 1'accomplissement

de 1'homme, pour autant que s'il y a - dit-il -
chez 1'homme quelque chose de divin,

c'est cette appartenance a la nature.

C'est la une notion de la nature dont vous devez
mesurer combien elle est différente de la ndtre,

car elle comporte inversement 1'exclusion de tous les
désirs bestiaux de ce gqui est a proprement parler
l'accomplissement de 1l'homme. Dans l'intervalle,

nous avons donc eu un renversement complet, total de la perspective .

Pour FREUD, de quoi va-t-il en quelque sorte s'agir ?
Tout ce qui va vers la réalité va en quelque sorte
exiger je ne sais quel tempérament, baisse de ton, de ce
qui est a proprement parler 1'énergie du plaisir.

Et ceci est quelque chose qui a une énorme importance.

Cecli aussi peut vous sembler..
vu que vous étes hommes de votre temps
..apres tout, d'une certaine banalité.
Je veux dire que, comme Jje me le suis entendu
rapporter, je dirai presque que ce que LACAN enseigne
est tout simplement ceci

« leroiesttoutnu ».

Tout au moins est-ce dans ces termes que cela m'a été
rapporté. Peut-étre était-ce de moi qu'il s'agissait.
Mais tenons-nous en a la meilleure hypothese que
c'est ce que j'enseigne.
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Bien slr je l'enseigne d'une facon peut-étre

un peu plus humoristique que ne pense mon critique,
dont je n'ai pas dans 1l'occasion a mesurer

les intentions dernieres.

Ce n'est, a la vérité, pas d'une autre facon que
celle-ci, pas tout a fait celle de 1l'enfant qui est
censé faire tomber [lillusion universelle, mais plutdt celle
d'Alphonse ALLAIS faisant attrouper les passants pour
les alerter d'une voix sonore, leur disant :

« Oh ! Scandale ! Regardez cette femme, sous sa robe elle est nue ! »

Et a la vérité, je ne dis méme pas ca.

Car si le roi est nu, ce n'est justement que pour
autant qu'il est sous un certain nombre d'habits,
fictifs sans doute, mais qui sont absolument
essentiels a sa nudité, et par rapport auxquels sa
nudité elle-méme, comme une autre bien bonne histoire
d'Alphonse ALLAIS le montre, peut étre considérée
comme n'étant jamais assez nue. Apres tout on peut
1'écorcher, le roi ou la danseuse.

En vérité, ce a quoi nous reporte la perspective

de ce caractére absolument fermé, c'est précisément
a la perspective de lafacon dont s'organisent les fictions du désir .
Fictions du désir, c'est la ou interviennent - gque prennent
leur portée - les formules que Jje vous ai données
1'année derniere du fantasme.

C'est la qu'elles doivent étre reprises.

C'est la que la notion du désir comme étant le désir
de 1'Autre prend tout son poids.

C'est la aussi aujourd'hui que je terminerai

en trouvant dans une note de la Traumdeutung,

elle-méme empruntée a [l'Introduction a la psychanalyse, ceci :

« Unsecond - éctit FREUD et beaucoup plus important et beaucoup plus profond a nous diriger -
facteur, qui est tout a fait négligé par le profane, est le suivant :
la satisfaction d'un veeu doit certes apporter du plaisir mais on peut aussi poser la question. >

Je ne pense pas forcer les choses en retrouvant ici
l'accentuation lacanienne d'une certaine maniere

de poser les questions, naturellement,

a celui qui en a le souhait, le veeu.
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Mais il est bien connu du réveur qu'il n'a pas
un rapport simple et univoque avec son veeu. Illergjette
1l le censure. Il n'en veut pas. Nous retrouvons ladimension essentielle du désir
comme étant toujours désirau second degré, désirde désir.
Et a la vérité, nous pouvons attendre ici de 1l'analyse
freudienne de mettre un peu d'ordre dans ce a quoi..

au dernier terme, et dans ces dernieres années
..a fini par déboucher la recherche critique, a savoir
la fameuse, trop fameuse théorie des valeurs .

Celle dans laquelle 1'un d'entre eux s'exprime en
disant : « Lavaleur d'une chose est sa désirabilité . >

Faites bien attention, il s'agit de savoir si elle est
digne d'étre désirée, s'i1l est désirable qu'on la désire.

Ici nous entrons dans cette espece de catalogue

qu'on pourrait presque comparer dans bien des cas a
une armoire, a un magasin de défroques des diverses
formes de verdicts qui ont, au cours des ages

ou encore maintenant, dominé de leur diversité,

voire de leur chaos, les aspirations des hommes.

La structure constituée par la relation imaginaire comme
telle, par le fait que l1l'homme narcissique entre double
dans ladialectique de la fiction, est ce quelque chose qui - peut-&tre a
la fin - trouvera son mot et son aboutissement :

notre recherche de cette année sur [‘éthique de l'analyse.

Au dernier terme vous verrez pointer la question posée
par le caractere fondamental du masochisme dans
1'économie des instincts.

Si, sans doute, quelque chose devra rester ouvert
concernant le point que nous occupons dans une
évolution de 1'érotique, dans une cure a apporter non
plus a tel ou tel, mais a « lacivilisation » et a « sonmalaise ».

Si, peut-étre devrons-nous faire notre deuil de toute
espece de véritable innovation dans le domaine de
1'éthique, et jusgu'a un certain point on pourrait
dire gque quelque signe s'en trouve dans le fait que
nous n'avons méme pas été capables apres tout notre
progres théorique, d'étre a 1l'origine d'une nouvelle
perversion, ce serait un signe pourtant slr que

nous sommes vraiment arrivés au ceur du probleme,

du moins sur le sujet des perversions existantes.
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L'approfondissement du r&le économique du masochisme

est-il, au dernier terme..
et pour nous donner un terme simplement accessible

..le point sur lequel cette année j'espere
que nous arriverons a conclure.
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25 Novembre 1959 Table des séances

J'essaile de vous apporter le miel de ma réflexion
sur ce que - mon Dieu ! - je fais depuis un certain
nombre d'années..

qui commencent a compter
.mais qui avec le temps finissent par ne pas étre
tellement hors de mesure, avec le temps que
vous y passez vous-mémes.

Si, bien slr, cet effet de communication présente
parfois quelques difficultés, pensez - pour le
comprendre - justement a 1l'expérience du miel.

Le miel c'est ou bien tres dur, ou bien tres fluide :

- si c'est dur, cela se coupe mal, il n'y a pas
de clivage naturel,

- si c'est tres fluide, je pense que vous avez fait
tous suffisamment 1'expérience d'absorber du miel
dans votre 1lit a 1l'heure du petit déjeuner :

il yv en a bientdt partout.

D'ou le probleme des pots !

Le probleme du pot de miel étant une réminiscence du
« potdemoutarde » auquel j'ai fait un sort dans un temps,
ayant exactement le méme sens depuils gue nous ne nous
figurons plus que les hexagones, dans lesquels nous
sommes portés a faire notre récolte, aient un rapport
naturel avec la structure du monde.

De sorte qu'en somme - vous allez le voir -
la guestion gque nous nous posonNs..

et qui est en fin de compte toujours la méme
..c'est a savoir de la portée de la parole.
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Et plus spécialement, c'est de nous apercevoir aussi
que le probleme moral, éthiqgue, de notre praxis est
étroitement attenant de quelquechose que nous pouvions
entrevoir depuls quelque temps

c'est que cette insatisfaction profonde ou nous
laisse toute psychologie, y compris celle gque nous
avons déja fondée grace a l'analyse, tient peut-é&tre
a quelque chose, Jjustement a ceci qu'elle n'est qu'unmasque
- un alibi quelquefois - de cette tentative

de pénétrer le probleme de notre propre action

qui est lessence, lefondement méme de toute réflexion éthique.

Autrement dit qu'il s'agit de savoir

- si nous avons réussi a faire plus
qu'un tout petit pas hors de 1'éthique,

- si, comme les autres psychologies, la ndtre n'est
pas simplement un des cheminements de cette réflexion
éthique, de cette recherche éthiqgue, de cette recherche d'un guide,
d'une voie dans quelque chose gqui, au dernier
terme, se pose en ceci
que devons-nous faire pour agir d'une fagcon droite étant donné
notre position, notre condition d'hommes 7

Ce rappel me parait difficile a contester quand
notre action de tous les jours nous suggere gue
nous n'en sommes pas tres loin.

Bien slr, les choses se présentent autrement

pour nous dans la facon gque nous avons d'introduire
cette action, de la présenter, de la justifier.

Bien slr, méme, pouvons-nous dire que son départ

se présente avec des caracteres de demande,

d'appel d'urgence, ayant une signification de service
qui nous met plus au ras du sol gquant au sens

de l'articulation éthique.

Mais ceci ne change rien pourtant au fait que nous
pouvons, au bout du compte, a foutboutdechamp si 1'on peut
dire, la retrouver dans sa position intégrale,

celle qui a fait depuis toujours le sens et le propos
de ceux qui ont réfléchi sur la morale, qui ont écrit,
qui ont tenté d'articuler des éthiques.
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La derniere fois, en vous tracant le programme de

ce que je désire parcourir cette année..
programme qui s"étend de la reconnaissance de
I"omniprésence de I"infiltration dans toute notre

expérience de limpératifmoral Jusqu a quelque chose qui est
I"autre bout, a savoir, paradoxalement le plaisir que nous
pouvons y prendre en fin de compte, au second degré,
a savolr le masochisme moral
..Je vous ai indiqué, pointé en cours de route,
ce quelque chose qui je crois fera 1l'inattendu,
l'original, le paradoxe méme d'une perspective que
Jj'entends y ouvrir en référence aux catégories fondamentales
dont je me sers pour vous orienter dans notre
expérience, a savoir le Symbolique, 1'Imaginaire et le Réel.

Je vous ai indiqué que paradoxalement ma theése..
et sans aucun doute ici, ne vous étonnez pas
qu'elle ne se présente d'abord gque d'une maniéere
confuse, car c'est bien entendu le développement
de notre discours qui lul donnera son poids
.ma these est que laloi morale...
le commandement moral, la présence de l'instance
morale, ce en quol cette instance s'impose a nous
..est ce qui représente ce par quoi se présentifie,
dans notre activité..
en tant qu'elle est structurée par le Symbolique
..le Réel, le Réel comme tel, le poids du Reéel.

These qui a la fois peut paraitre comme une vérité
triviale, et aussi bien un paradoxe.

Nous sentons bien ce gqu'il y a la dans ma these :
que laloimorale s'affirme, si vous voulez, -contrele plaisir.
Nous sentons bien aussi que parler de Réel a propos de
la loimorale, c'est quelque chose qui semble mettre en
question la valeur d'un terme gque nous intégrons
d'ordinaire sous le vocable de 1'ldéal.

Aussi bien, pour 1l'instant ne cherchais-je en rien a
fourbir autrement le tranchant de ce que j'apporte ici,
pulisque aussli bien tout ce gqui peut faire le poids,
la portée de cette visée, c'est justement Ilesensaddonner,
dans 1l'ordre des catégories qu'ici Jje vous apporte..
je vous apporte, Jje le répete, toujours
en fonction de notre praxis d'analystes
...ce dont il s'agit c'est justement du sens a donner a ce terme de Réel .
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Vous verrez qu'il n'est pas immédiatement accessible,

quoigque déja un certain nombre d'entre vous
se le sont déja sans doute dit en s'interrogeant
sur la portée derniere que je peux lui donner.

Et bien sQir, vous devez vous demander..

tout de méme, déja entrevoir, que le sens de ce terme

de Réel doit avoir quelque rapport avec le mouvement
qui traverse toute la pensée de FREUD,
qui le fait partir d'une opposition premiere
entre principe de réalit¢ et principe du plaisir pour...
a travers une série de vacillations, d"'oscillations,
d'insensibles changements dans ses références
..le faire aboutir a la fin de sa formulation doctrinale
a poser « au-dela du principe du plaisir » quelque chose dont nous
pouvons nous demander qu'est-ce qu'il peut bien étre
par rapport a la premiere opposition.

Car, quand au-dela du principe du plaisir nous apparait cette face

opaque...
et si obscure qu'elle a pu paraitre a certains
l'antinomie de toute pensée, je ne dirai pas
seulement de biologiste, mais méme de toute
pensée proprement et simplement scientifique
..qui s'appelle llinstinct de mort.

Qu'est-ce que c'est que ce dernier terme ?

Cette sorte de loiaudeladetouteloi qui ne peut se poser
que comme d'une structure derniere, d'une sorte de point de fuite
de toute réalité possible a atteindre ?

Qu'est-ce que c'est si ce n'est quelque chose
comme le dévoilement, la retrouvaille, a 1'opposé
du couplage entre le principe duplaisir et le principe de réalité

— ou le principe deréalit¢ serait en quelque sorte
de considérer comme une sorte de dépendance,
de prolongement, d'application du principe du plaisir,

- mais qui Jjustement, dans la mesure ou ce principe
deréalitt prendrait dans la perspective de FREUD
cette position dépendante et réduite, ferait
resurgir quelque chose au-dela qui gouverne 1l'ensemble
de notre rapport au monde, au sens le plus large.
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Et, dans ce proces, dans ce progres, ce gui pour nous
au premier abord subsiste, se maintient, vient devant
notre regard, c'est assurément le caractére problématique
de ce que FREUD pose sous le terme de « réalite » :

- Est-ce qu'il s'agit de la réalité quotidienne,
immédiate, sociale ?

- Est-ce le conformisme aux catégories établies,
aux usages recus °?

- Est-ce quelque chose d'autre, mais alors qu'est-ce ?

- Est-ce la réalité découverte par la science,
ou celle qui ne l'est point encore ?

- Est-ce la réalité psychique ?

Quelle est-elle, apres tout, cette « réalité » ?
Et nous-mémes, bien slr en tant qu'analystes,
c'est bien sur la voie de sa recherche que nous sommes.

Cette voie nous entralne bien ailleurs que dans quelque
chose qui peut s'exprimer par une catégorie d'ensemble.
Cela nous amene dans un champ précis, celui d'une
réalité psychique qui assurément pour nous se présente
avec le caractéere problématique d'un ordre Jjusque-la
jamais égalé.

Si laloimorale doit étre ainsi posée dans cette référence,
et déja vous voyez que ce que Jje vais donc d'abord
aborder, c'est d'essayer de sonder la fonction
qu'a joué..
dans la pensée de l'inventeur de 1l'analyse,
puisdu méme coup dans la ndtre, nous qui
sommes engagés dans ses voies, dans son champ
..ce terme de « réalité », a 1'opposé déja je pointe..
pour qu'aussi bien vous ne 1l'oubliez pas, ou vous
ne croyiez pas que Jje m'engage dans cette voie
d'une facon qui, en quelque sorte, ne comporterait
gu'un sondage, une sorte d'objectivation, qgqu'une
sorte de référence de ce qui dans 1'expérience
morale est l'instance impérative comme telle,
sous quelque forme qu'elle se présente
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..a 1l'opposé laction morale elle-méme se présente

pour nous d'une facon qui nous pose des problémes,
et précisément en ceci :

que peut-étre l'analyse y prépare, mais qu'enfinde compte
elle nous laisse a sa porte.

L'action morale, précisément dans la mesure ou elle est
entrée dans le réel, ou elle ne peut se concevoir,
elle, autrement que comme notre action au moment
ou elle nous apporte - dans le Réel - quelque chose
qui y apporte du nouveau, qui y crée un sillage,
quelque chose qui est en somme la ou se sanctionne
le point de notre présence, est ceci :
a savoir en quoi l'analyse nous y rend..

si elle nous y rend apte
..en quoi l'analyse nous y amene, si 1l'on peut dire,
a pied d'eeuvre, et pourquoi elle nous y amene ainsi ?
Pourquoi aussi elle s'arréte a ce seuil ?

C'est la l'autre terme ou s'axera ce que Jj'espere ici
articuler, en précisant par la, et dans cette question,
ce que j'ai indiqué la derniere fois comme étant

les limites de ce que nous articulons, et ce en gquol nous

nous présentons capables d'articuler une éthique.

Cette notion des Ilimites éthiques de 1'analyse colincide avec
les limites de sa praxis considérée comme prélude d'une action
morale comme telle, ladite action étant celle

par laquelle nous débouchons dans le Réel.

De ceux qui ont fait avant nous 1'analyse d'une éthique,

ARISTOTE - pour le prendre comme exemple - se classe
dans les plus exemplaires, assurément les plus valables.
C'est une lecture - je vous l1l'ai signalé -  passionnante,

et je ne saurails trop vous conseiller, comme un
exercice, d'en faire 1'épreuve, vous ne vous Yy
ennuierez pas un instant, Jje vous l'assure.

Lisez L'Ethique a Nicomaque que les spécialistes semblent
considérer comme leplussir, a devoir lui étre attribué,
de ses traités, c'est également certainement Ileplus lisible,
et avec sans doute quelques difficultés,

quelques problemes qui se rencontrent dans le texte
de son énoncé, dans ses détours, dans l'ordre de

ce qu'il discute.
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Tout de méme franchissez les passages gqui vous
sembleraient trop obscurs, ou compliqués, ou bien
ayez une édition avec de bonnes notes qui vous
réferent a ce qu'il est nécessaire de connaitre
de la logique d'ARISTOTE, a l'occasion,

pour comprendre les problemes qu'il évoque.

Mais apres tout, ne vous embarrassez pas tellement,
méme de tout saisir, paragraphe par paragraphe,
essayez de le lire de bout en bout d'abord,

et vous en aurez slrement récompense.

Une chose en tout cas s'en dégagera..
c'est quelque chose gqu'il a en commun, jusqu'a un
certain degré, avec toutes les autres érhigues
..c'est qu'en tant qu'éthiqgue, i1 tend a se référer
a un ordre, un ordre d'abord qui se présente comme

science, ETOTNUN [episeme].

Mais c'est dans la mesure ou quelque chose dans le
sujet, de lui-méme, est supposé pouvoir étre établi,
a savolr cette « sciencede ce quidoit étre fait », cet ordre
proprement éthigue, cet ordre qui définit la norme d'un

certain caractere n0og|¢hos], avec 1'éwar proprement éthigue...
quil est ce qui est considéré
a ce moment dans le sujet

..que le probleme se pose de la facon dont cet ordre..
qui lui-méme, est posé et découvert sans doute

.n'est point contesté.

Comment dans le sujet peut étre - d'une part -
obtenue 1'adéquation qui le fera rentrer,
se soumettre a cet ordre

- [1] 1l'établissement de 1’é€00¢|[¢hos], de ce quelque
chose qu'ARISTOTE pose comme différenciant 1'étre
vivant de 1'étre inanimé, inerte.

Comme 11 le fait remarquer

aussi longtemps que vous lancerez une pierre en lTair,
elle ne prendra pas I habitude de cette trajectoire,
mais 1'homme lui, prend 1'habitude,

c'est 1la 1’ é€00¢ [éthos].
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- (2] Et cet €00C|éthos], 11 s'agit de ['obtenir conforme
a 1'm0ocg [eéthos], & ce qui définit 1'MO0Og [éthos],
quelque chose qui a rapport a saconformitéa un ordre
ou a un Bien qu'il faut bien rassembler dans
la perspective logique qui est celle d'ARISTOTE
en un dernier terme :

- [3]en un « Souverain Bien » qui est en quelque sorte
le point d'insertion, d'attache, de convergence,
de quelque chose ou cetordre particulier s'unifie dans une connaissance
plus universelle, ou l'éthique débouche dans une politique .

- [41Et, au dela de cette politigue, dans une imitation
d'un ordre cosmique :
macrocosme et microcosme, ici, sont supposés au
principe de toute la méditation aristotélicienne.

Il s'agit donc ici d'une orientation, d'une conformisation
a quelque chose qui, dans le Réel, n'est pas contesté
comme supposant les voies de cet ordre.

Et le probleme, qui est en somme perpétuellement
repris et posé a l1'intérieur de 1'éthique aristotélicienne,
est celui-ci :
celui qui possede cette science..

et bien entendu puisque celui qui est 1la,

auquel s'adresse ARISTOTE : 1'éleve, le disciple
..est censé du fait méme qu'il 1'écoute, participer a
ce discours de la science, c'est dlui que ceci s'adresse.

Le discours est déja introduit...
1’ éerg AO/YOQ [orthos logos) dont 11 s aglt ’
le discours droit, le discours conforme
...dans le probleme par le fait méme que la question éthique est posée .

Le probleme est donc celui-ci :
ramené sans doute au point ou l'avait laissé
SOCRATE5 avec sans doute, un optimisme
dont l'exces n'a pas manqué de frapper
ses plus immédiats successeurs
..comment se fait-il..

5 Aristote, FEthique de Nicomaque, Livre VII, Chapitre I, § 1. Traduction, préface et notes : Jean Voilquin,
éd. Garnier 1940 (avec texte grec), ou Flammarion, coll. GF, 1965.
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si la régle de 1l'action est dans cet 0000¢ AdYyog
[orthoslogos] , S'11 ne peut y avoir de « bonneaction »

que conforme a cet 000G AOYOG [orthos logos]
..comment se fait-il que subsiste ce qu'ARISTOTE
articule comme « [lintempérance »
Comment se fait-il que dans le sujet, lespenchants aillent
ailleurs, comment cela est-il méme explicable ?

Cette nécessité, cette exigence d'explication,
si superficielle peut-étre qu'elle puisse..

a nous qui croyons en savoir beaucoup plus
..paraitre, n'en fait pas moins la plus grande part
de la substance de la méditation aristotélicienne
dans 1'Ethigue. J'y reviendrai tout a 1'heure,
et justement a propos de ce gue nous pouvons penser
de la méditation de FREUD dans le méme domaine.

Assurément le probleme, pour ARISTOTE, doit nous
apparaitre cerné par les conditions d'un certain
idéal humain, que je vous ai déja brievement indiqué
au passage comme étant celuil de [lidéal du maitre.

Tout le probleme pour lui est d'élucider le rapport

qu'il peut y avoir entre cette aXOAAOIAX [|acholasial,
cette intempérance, et quelque chose qu'il appelle

la mise en défaut, le défaut manifesté concernant
ce qui est la vertu essentielle de celui auquel
il s'adresse, c'est a savoir au maitre.

AU « Maitre antigue », vous ai-Jje indiqué la derniere fois,
qui n'est pas tout a fait « labrute héroique » qui nous est
représentée dans la dialectique hégélienne pour

lui servir d'axe et de point tournant.

Je ne m'étendrai pas ici sur ce gque représente

le type du Maitre antiqgue. Qu'il vous suffise de savoir
que c'est ce qui doit nous permettre a la fois
d'apprécier a sa juste valeur ce gue nous apporte

1 'éthiqgue aristotélicienne, et ceci est a double sens.

D'une part, bien slr, cela la limite, 1 'historicise
comme nous pouvons dire dans notre perspective,
mais on aurait tort de croire que c'est la la seule
conclusion a tirer de cette remarque.
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D'abord parce que, d'une part cela 1'historicise d'une
facon qui pose assurément toutes sortes de problemes
sur ce que c'est vraiment que ce maitre antique

dans la perspective aristotélicienne :

c'est assurément quelque fonction, une présence,

une condition humaine assurément liée d'une facon
beaucoup moins étroitement critique, a l'esclave

que la perspective hégélienne ne nous 1l'articule

et ne nous le failt entrevoir.

Le probleme qui est posé est bien celui qui reste
irrésolu dans la perspective hégélienne :
celui d'une société de maitres.

Et d'autre part, il y a bien des remarques intéressantes

a faire qui contribuent aussi a limiter la portée de

1'éthique aristotélicienne sur le fait que ce maitre..
tel le Dieu qui est au centre du monde aristotélicien,

du monde gouverné par le VOUG [nouss]
..est un maitre dont 1'idéal semble bien étre celui de
tirer le plus possible son épingle du jeu du travail,
je veux dire de laisser a l'intendant le gouvernement
des esclaves, pour se diriger vers cet idéal de contemplation
sans lequel ['Ethique ne trouve pas sa juste perspective.

C'est donc vous dire tout ce que comporte d'idéalisation
la perspective de 1'éthique aristotélicienne.
Si donc localisée, je dirail presque a un typesocial,
a un exemplaire privilégié - disons-le - d'oisiveté..
puisque le terme méme OXOAAOTXOC [skolastichos|
1'évoque cette oisiveté
.11l n'en est que plus frappant de voir combien
ce qu'ils articulent a 1l'intérieur de cette condition spéciale,
reste pour nous riche de résonances, d'enseignements,
et apres tout, en fin de compte, ne nous donne pas
- des schemes qui soient inutilisables une fois
recomposés, retransposés,
- des schemes qui ne se retrouvent pas dans les mémes
vieilles outres dans lesquelles nous mettrons notre
nouveau miel.
Ils ne se retrouvent pas parfaitement reconnaissables,
au niveau ou nous allons voir maintenant que se pose
pour nous a travers 1l'expérience freudienne,
l'axiome, le premier rapport.
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Au premier abord, on peut dire que cette perspective
est ndtre. Cette recherche d'une voie, d'une vérité,
n'est pas absente de notre expérience.

Qu'est-ce donc d'autre que nous cherchons sinon,
dans 1l'analyse, une vérité libératrice ?

Mais la, tout de méme, faisons bien attention.
C'est que, précisément, il y a lieu de ne pas se fier
aux mots et a leurs étiquettes, car cette vérité
gque nous cherchons, 11 est certain que..

dans son étre, dans ce en quoi nous la

poursuivons dans une expérience concréete
..ce n'est pas celle d'une loisupérieure, d'une loi de vérité.
Si la vérité que nous cherchons est une vérité libératrice,
c'est une vérité que nous allons chercher a un point
de recel de notre sujet, c'est une vérité plus particuliere .

Car méme si nous pouvons..

la forme de l'articulation que nous lui trouvons chez chacun
..la retrouver toujours nouvelle, la méme chezd'autres,
c'est tout de méme pour autant que pour chacun,
elle se présente dans sa spécificité intime, avec ce caractere
de Wunsch impérieux auquel rien ne saurait s'opposer qui,
en quelque sorte, permette de le juger du dehors.

Ce gque nous pouvons lul trouver de mieux comme qualité,
une fois que nous l'avons fait agir, c'est que c'est
la le vrail Wunsch qui était au principe d'un comportement égaré,
d'un comportement atypique.
Mais c'est dans son caractere irréductible...
son caractere de modification derniere,
de modification qui ne suppose d'autre
normativation que celle d'une expérience
de plaisir ou de peine, mais d'une expérience
derniere d'ou il jaillisse, et a partir duquel
il se conserve dans la profondeur du sujet
sous une forme irréductible
..c'est a partir de la, de cette découverte..
qui est donc loin d'étre quelque chose
qui se présente d'aucune facon comme ayant
un caractere de loi universelle,
mais au contraire de la loi la plus particuliere,
méme s'il est universel que cette particularité
se rencontre chez chacun des étres humains
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..c'est la, sous cette forme..
gue nous avons qualifié de phase régressive,
infantile, irréaliste, avec ce caractere
de pensée livrée au désir, de désir pris
pour la réalité

..que nous le rencontrons.

Et ceci qui assurément fait letexte de notre expérience,
est-ce la, si je puis dire, toute notre découverte ?
Est-ce la toute notre morale :

la mise au jour, la découverte comme telle de cette
pensée de désir, de la vérité de cette pensée ?

Est-ce que de sa seule révélation, nous attendons que
soit faite place nette pour une pensée différente ?

D'une certaine facon, c'est vrai.

C'est aussi simple d'une certaine facon.

Mais aussi - a l'opposé - d'une certaine facon,
a la formuler ainsi tout nous est véritablement voilé .

Car cette pensée, apres tout si c'était la que devait
se limiter le bénéfice, la nouveauté de 1l'expérience
analytique, elle ne serait rien d'autre, elle n'irait
pas plus loin, que quelque chose qui est né

bien avant la psychanalyse, et qui tout de méme

est d'une certaine date dans l'histoire :

la pensée de « lenfant qui est pére de I'homme », la formule citée
par FREUD lui-méme avec respect est de WORDSWORTH,
c'est-a-dire d'un poete romantique anglais.

Et ce n'est pas pour rien que nous le trouvons la..
gue nous trouvons qu'au début de jenesaisde nouveau,
d'ébranlant, voire d'irrespirable qui se déclenche
au début du XIX™™ sieécle avec larévolution industrielle,
dans le pays le plus avancé dans 1l'ordre de
ses effets, a savoir 1'Angleterre,

..que le romantisme anglais se présente avec ces

traits particuliers de la valeur donnée aux souvenirs

d'enfance, au monde de l'enfance, aux idéaux et aux veeux de l'enfant

dont on peut dire que les poetes de 1'époque

font la racine non seulement de l'inspiration,

mais de l'exploitation de leurs themes principaux.
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Ce en quoi ils se distinguent radicalement des poetes
qui les précedent, et spécialement de cette admirable
poésie qu'on appelle - Jje ne sais pourquoi - métaphysique,
du XVII®™ et du début du XVIII®™ siécle.

Cette référence a l'enfance, cette idée de 1l'enfant
qu'il y a dans 1'homme, cette idée que quelque chose
exige de 1l'homme d'étre autre chose gu'un enfant,

et gque pourtant en lui les exigences de 1'enfant
comme tel se font perpétuellement sentir,

est une idée qui, dans l1l'ordre de la psychologie,
est situable historiquement.

Un homme de la méme époque, qui vivait aussi dans
la premiére moitié du XIX®™ siécle, un victorien
de la premiere époque, l'historien MACAULAY,
faisait remarquer gqu'a son époque on ne pouvait pas
vous accuser d'étre un malhonnéte homme, ou d'étre
compléetement un imbécile, qu'on avait une excellente
arme dans le fait de vous accuser de ne pas étre
devenu un esprit tout a fait adulte, de conserver des
traits de mentalité infantile.
Cette sorte d'argument..
si datable historiquement gque vous ne pouvez en
trouver le témoignage nulle part ailleurs dans
1'histoire avant cette époque
montre gquelque chose qui scande, quli constitue une
coupure dans 1'évolution historique.

Au temps de PASCAL, si 1l'on parle de l'enfance,
c'est pour dire gqu'un enfant n'est pas un homme.

Si 1'on parle de la pensée de 1'adulte, ce n'est pas
- en aucun cas - pour y retrouver jamais les traces
d'une pensée infantile.

La question, si Jje puis dire, nesepose pas dans ces termes .
Je dirai, Jjusqu'a un certain point, que le fait que
nous la posions constamment dans ces termes..

si elle est motivée, si elle est justifiée

par l'expérience, par les contenus, par le texte

de notre rapport au névrosé, par la référence

de cette expérience a la genese individuelle
..est aussi quelque chose qui, d'une certaine facon,
nous voile ce qu'il y a la derriere.
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Car en fin de compte, si vrai que ce soit, 1l y a

une autre position, une autre tension entre la pensée
a laquelle nous avons affaire dans 1l'inconscient

et celle que nous qualifions, Dieu sait pourquoi,

de pensée adulte.

Précisément ce que nous démontrons, et ce gque nous
voyons, et ce que nous touchons sans cesse du doigt,
c'est qu'elle est plutdt en perte de vitesse

par rapport a cette fameuse penséedel'enfant dont nous nous
servons pour juger notre adulte comme, je ne dirai
pas du tout de repoussoir, mais comme de point de référence,
de point de perspective, Oou ses inachevements, voire

ses dégradations, viendraient confluer, et aboutir.
Illyala méme, d'une facon perpétuelle, unesortede contradiction
dans l'usage que nous faisons de cette référence.

Je lisals encore avant de venir ici, dans JONES,
une sorte d'exclamation sur les sublimes vertus de
la pression sociale sans laquelle nos contemporains,
nos <« freresles hommes », se présenteraient comme vaniteux,
égorstes, sordides, stériles, etc. Mais on est tenté
de ponctuer en marge : <« mais que sont-ils donc d'autre ? >

Et quand nous parlons de 1l'étre adulte,

a quelle sorte de référence nous rapportons-nous °?
Ou est ce modele de 1'étre adulte ?

Ceci nous incite a réinterroger l'aréte véritable,
l'aréte dure, de la pensée de FREUD quand il fait
quelque chose qui, sans aucun doute, a abouti a toute
cette expérience, a tout ce matériel qui s'ordonne
en termes de développement idéal, et qui dans son
principe, a l'origine, dans 1l'opposition..
pour la mettre enfin, la, désignée par son nom
..entre processus primaire et secondaire, entre principe du plaisir
et principederéalité, trouve ses termes, trouve sa tension,
son opposition fondamentale dans un tout autre systéme
de référence, dans un tout autre ordre que ce a quoi
le développement, la genese..
Jje pense vous l'avoir fait suffisamment sentir,
encore que je solis bien entendu forcé ici de le
faire d'une facon cursive, Jje pense vous l'avoir
suffisamment fait pressentir
..ne donne gqu'un support inconstant.
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Quand FREUD est en cours de son autoanalyse,
il écrit, dans une courte lettre, la lettre 73

&« Meine Analyse geht weiter. Mon analyse se poursuit, elle reste mon intérét principal. >

Tout en restant encore obscurs certains problemes
appellent, mais le probleme dont il s'agit met la-dessus
quelque chose, un sentiment de confortable.

C'est - dit-il - comme si on avait a prendre,

a puiser dans une chambre a provision,

et a en tirer des choses, ce dont on a besoin.

« Ledesagréable - dit-il - ce sont die Stimmungen > -

A savoir les états..
au sens le plus général que nous pouvons donner
a ce mot qui a sa résonance spéciale en allemand
..les états d'humeur.

Tl s'agit a proprement parler des sentiments,

des états de sentiment qui de leur nature, essentiellement,
couvrent, cachent - quoi ? - Die Wirklichkeit, la réalité .

C'est en termes d'interrogation sur cette Wirklichkeit,

sur cette réalité, que FREUD interroge ce qui se présente
a lui comme Stimmung.

Et la Stimmung, de par sa nature, est ce qui lui déwvoile
- ce qu'il a la dans son auto-analyse a chercher,

- ce qu'il interroge,

- ce dont il a le sentiment d'avoir comme dans

une chambre obscure, cette chambre a provisions,
tout ce dont il a besoin,

- et ce qui 1l'attend la, toujours en réserve,

mais dont la Wirklichkeit 1ui est essentiellement cachée.

I1 n'est pas guidé vers cela par ses Stimmungen.
C'est la le sens de sa phrase

« le plus desagréable, ce sont les Stimmungen >» (das Unangenehmste)
qui font obstacle a la réalité qu'il recherche.

C'est par lechemin d'une recherche de laréalit¢é qu'il y a quelque part,
au sein de lui-méme, que se pose l'expérience
freudienne a l1l'origine, et que s'explique, que se
sent, ce qui constitue 1l'originalité de son départ.
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I1 ajoute d'ailleurs dans la méme ligne :

&«  Meéme l'excitation sexuelle est, pour quelqu'un comme moi, quelque chose, dans

cette voie, d'inutilisable. Méme en ceci je ne me fie pas pour voir ou sont les réalités
dernieres. Je garde dans toute cette affaire ma bonne humeur. Avant d'arriver

au résultat, nous devons encore savoir garder un instant de patience. >

Je vous signale en passant qu'a cette occasion,
dans un petit livre récent..
dont je ne peux tout de méme pas dire que
je recommande la lecture, car c'est un livre tres
singulierement discordant, presque insidieux,
a la limite diffamatoire, d'Erich FROMM,

qul s'appelle Sigmund FREUD's Missi0n6
..ou des questions insinuantes..

des questions guil ne sont certes

pas du tout dépourvues d'intérét
..sont posées concernant la spécificité, les traits
spéciaux de la personnalité de FREUD, dans un sens
tres évidemment toujours diminuant et dévalorisant.

Il est dit que, pas plus que d'autres, Sigmund FREUD,
dans cette recherche de la réalité dont il s'agit, ne
trouve un guide sGr dans hissexual background, en extrayant
cette phrase de son texte pour nous en faire conclure
qu'a 1'dge de quarante ans, FREUD est déja impuissant.

Nous wvoici donc en mesure d'interroger, d'articuler
ce gque FREUD en 1895, puisque le sort des choses fait :

- gque nous est venu en mains le texte concernant sa
conception fondamentale de la structure psychique,

- gque nous est venu en mains cette Esquisse qu'il avait
pensé intituler Une psychologie a l'usage des neurologues ,
mais comme il ne 1l'a jamais publié, le brouillon
est resté annexé au paquet des lettres de FLIESS,

- et nous avons ces textes grédce a la récupération
de ces collections.

6 Erich Fromm, La Mission de Sigmund Freud, ed. Complexe, Collection Textes, 1975.
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I1 est donc non seulement légitime, mais forcé :

- que ce soit de la que nous partions pour
interroger ce que veut dire..
dans la réflexion freudienne, dans cette
réflexion essentiellement ici interrogée
..1'opposition, la thématique du principe de réalité
comme OppoOsé au principe de plaisir,

- gque nous voyions si oui ou non il y a la quelque
chose qui se présente comme différent, essentiellement
distinct, par rapport a ce qui constitue le cheminement
de sa pensée, et du méme coup les directions de
notre expérience, si c'est la gque nous pouvons
trouver cette aréte plus profonde qui, je crois,
dans cette occasion, est exigible.

Assurément, dans cette opposition du principe de plaisir
au principe de réalit¢ qui a été réarticulée tout au long
de 1’cecuvre de FREUD

- 1895, 1'Entwurf,

- 1900, le chapitre VII de la Traumdeutung, avec
la réarticulation, pour la premiere fois publique,
des processus dits primaires et secondaires comme tels,
comme étant, 1'un gouverné par leprincipedu plaisir,
1'autre par leprincipe de réalité,

- la reprise ensuite, en 1911 de l'article..
d'ou, l'année derniere, je vous ail extrait
le réve dont j'ai fait grand état,
a savolr « lerévedupeéremort », <« ilnelesavaitpas »
WLarticle Formulierungen iiber die zwei Principien des psychischen Geschehens ,
on pourrait traduire :
« de la structure psychique >,

- et plus tard, dans ce Malaise dans la civilisation...
auquel nous arriverons, je l'ai promis,
comme a notre terme,

..la méme référence, mais qui ne saurait

se comprendre si nous n'essayons pas a partir
de cette origine, de voir dans tout son relief
ce qu'elle comporte, et ce qu'elle constitue.
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D'autres avant lui ont parlé du plaisir comme

d'une fonction directrice

ARISTOTE, vous ai-je dit, ne peut pas ne pas en faire
non seulement cas, mals ne peut pas ne pas 1'amener
au centre méme du champ de sa direction éthique.

Qu'est-ce que le bonheur s'il ne comporte pas

cette fleur de plaisir ? Et une part importante de

la discussion de I'Ethique a Nicomaque sera pour remettre

a sa place la véritable fonction du plaisir, amenée..
trés curieusement d'ailleurs

..a en faire quelque chose qui n'est pas simplement

un état passif.

Car, dans ARISTOTE, c'est une activité comparée a
la fleur qui se dégage de l'activité de la jeunesse.
C'en est en quelque sorte le rayonnement.

De surcroit c'est aussi, du méme coup, le signe de
cet épanouissement d'une action au sens propre de

cette EVEQYELX [energeia] qui est le terme ou dans ARISTOTE,
s'articule la praxis véritable, comme comportant
en elle-méme sa propre fin.

Ici leplaisir qui sans aucun doute..

je vous 1l'ai indiqué la derniere fois
..a trouvé bien d'autres modulations comme signe,
comme stigmate, ou comme bénéfice, ou comme substance du
vécu psychique, a travers les ages, voyons ce qu'ici,
au dernier terme chez celui qui nous interroge,
chez FREUD, a quoi il est associé dans Ileprincipe du plaisir.

Et d'abord, ce qui ne peut manquer de nous frapper,
c'est que ce principe du plaisir est en somme, un principe d'inertie .
Le principe du plaisir se présente comme quelque chose quirégle,
par une sorte d'automatisme, tout ce qui a la fois
converge et résulte d'un processus que FREUD tend,
dans sa premiere formulation apparente, a présenter
comme le résultat d'un appareil préformé,

1l'appareil neuronique comme tel.

C'est étroitement limité a cet appareil neuronique
que le fonctionnement de ce principe est articulé
comme réglant les frayages qu'il conserve

apres en avoir subi les effets.
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Tl s'agit essentiellement de tout ce qui résulte
des effets d'une tendance fonciere a la décharge,
d'une sorte d'activité réglée par la seule Bahnung
ou une quantité est vouée a s'écouler.

C'est la la perspective dans laquelle nous est
d'abord présentée l1l'efficace de ce principe du plaisir.

I1 suffit de le dire, cette tentative particuliere
de formulation hypothétique se présente avec un caractére
unique dans ce qui nous reste écrit de FREUD.

Et il ne faut pas oublier qu'il s'en est dégoflité,
qu'il 1'a repoussée, il n'a pas voulu la publier.
Assurément il 1'a fait sous la forme de ce quelque
chose qui vraiment représentait pour lui les
exigences d'une cohérence de lui-méme avec lui-méme,
devant lui-méme, mais qui ne présente tout de méme
aucun des traits, ou du molins en apparence

de référence a l'effet clinique qui, sans aucun
doute, pour lui représente tout le poids

des exigences auxquelles il a affaire.

Mais la, 11 s'entretient avec lui méme,

ou avec FLIESS, ce qui dans l'occasion est bien pres
de revenir au méme.

Ce dont 1l s'agit, c'est gqu'il se donne une
représentation probable, cohérente, une hypothése de travail
pour répondre a quelque chose dont tout le point
concret, expérimental, est ici masqué, éludé.

Il importe donc plus encore de voir qu'en somme,
pour expliquer quelque chose quil est ce vers quoi
pointe ce projet..

a savoir les tentatives d'expliquer,

comme 11 le dit, unfonctionnement normal de l'esprit
..11 part des données de 1'appareil qui sont
les plus a 1l'opposé de tout cet aboutissement
vers l'adéquation, vers 1l'équilibre.

A un systéme qui lui-méme, de sa propre pente,

va essentiellement vers le leurre..
vers 1'erreur, vers quelquechose quli pointe dans le
fait gque cet organisme semble tout entier fait
non pour satisfaire le besoin, mais pour halluciner le besoin

..11 convient que s'oppose un autre appareil.
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Et 1la je ne force pas la note, FREUD lui-méme entend
bien gqu'il doit y avoir une sorte de distinction

entre les appareils dont il avoue ne voir aucune

trace dans ces supports anatomiques.

I1 faut supposer un autre appareil qui vient 1la

entrer en jeu pour exercer umprincipe, une instance de réalité
quli se présentera comme essentiellement un principe

de correction, de rappel a 1l'ordre.

Le principe de réalité, c'est-a-dire tout ce a quoi doit,

en fin de compte - le fonctionnement de 1'appareil
neuronique - son efficace, se présente comme un
appareil qui va beaucoup plus loin dans le sens
d'opposition que le simple contrdle.

I1 s'agit de larectification et aussi bien d'ailleurs toute
facon d'opérer ne sera que le détour de précaution,
de retouche, de retenue dirai-je, pour caractériser
essentiellement le mode sur lequel ce principe
s'exerce et fonctionne.

Principe de retenue gqui vient ici en somme pour -corriger,
compenser, fondamentalement sopposer a ce qui paralilt étre
la pente fondamentale de 1'appareil psychique.

Jamais personne, Jjamais aucun systeme possible

de reconstitution de l'action humaine n'avait été aussi loin dans
le caractere fondamentalement conflictuel, introduit a la
base, au principe méme de ce gque comporte normalement
l'affrontement d'un organisme qui semble en principe,
apres tout, disons-le, plutdt destiné a vivre.

Et aucun n'avait poussé plus loin dans les présupposés,
explications a donner de cet organisme dans le sens
d'une inadéquation radicale pour autant que le dédoublement
des systeémes se pose au principe, comme fait pour
aller contre 1'inadéquation fonciere d'un des deux.

Et ceci est articulé tout au long, semblant presque
une gageure. Cette opposition du « systéme @ » avec

le « systtme { », qu'est-ce qui peut la justifier si ce
n'est ce qui dans l'occasion, pour nous, la justifie
au maximum, a savoir cette expérience des quantités
immaitrisables auxquelles i1 a affaire dans son expérience
de la névrose, dans ce quelque chose qui, pour FREUD,
fait 1'exigence de tout ce systéme ?
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Et ce qui donne son poids, sa justification a la mise
au premier plan de laquantit¢é comme telle, qu'est-cequec'est ?
Ici, nous le sentons de la facon la plus directe,
c'est bien autre chose que tel désir d'étre conforme
ou pas aux idéaux mécanistes d'HELMHOLTZ ou de BRUCKE.

C'est quelque chose gqui pour lui, correspond,

je dirai, a l'expérience vécue la plus immédiate,
celle du poids précisément de 1'inertie que 1lui
opposent, au niveau des symptdmes, des choses dont
il sent le caracteére irréversible.

C'est la, désignant sa premiere pénétration dans
1'obscurité vers cette Wirklichkeit..

qul est ce autour de quoi 1l porte sa question
..c'est la qu'est le ressort et le relief, et l'action
de toute cette construction dont, a son aridité pres.
La aussi je vous demande d'en faire la relecture..

non pas en vous disant avec les annotateurs,

commentateurs, et connotateurs qui 1'ont publié,

si ceci est plus ou moins pres de la pensée

purement psychologique ou physiologique, Ou s1 cecl se

rapporte a HERBART, a FECHNER ou a quelqu“un d"autre
.mals de vous apercevoir gue nous sommes..

sous cette forme froide, abstraite,

scolastique, compliquée
..devant un texte derriére lequel se ressent une expérience
et que cette expérience est..

de son fonds, de sa nature
..une expérience d'ordre moral.

Et jJje dirail presque gque nous en avons.. mol aussi..
puisqu'on fait de l'histoire a ce sujet, comme si
d'expliquer un auteur comme FREUD par les influences,
par la plus ou moins grande homonymie de telle
de ses formules avec celles qui ont été
employées avant luili par un penseur..

dans un contexte différent
..tait quelque chose qui avait en soi sa portée,
Je veux dire la portée essentielle
pourquoil n'en ferais-je pas moli aussi autant,
puisque c'est un exercice auquel on se livre ?
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Et je vous dirai que - a certains moments -

c'est ce que fait FREUD pour nous expliquer a 1l'aide
de quoil s'opere cette activité de retour, cette activité de retenue,

Jje veux dire comment 1'appareil qui supporte

les processus seconds opere pour contourner

les déchainements des catastrophes entrainant
fatalement, a un temps de trop ou de trop peu,

le laisser-aller a soi-méme de 1'appareil du plaisir.

S'il le lache trop tdt, ce sera le mouvement,

et comme le mouvement sera déclenché simplement par
un Wunschgedanke, le mouvement sera forcément douloureux,
aboutira a un déplaisir.

S'il intervient par contre trop tard.
c'est-a-dire si cet appareil ne donne pas cette
petite décharge qui ira dans le sens d'une
épreuve, d'une tentative grédce a quoi un
commencement de solution adéquat pourra étre
donné dans l'action,

..s1 c'est un temps trop tard, ce sera au contraire

alors la décharge régressive, c'est a savoir

l'hallucination, elle-méme également source de déplaisir.

Ce fonctionnement de 1l'appareil, en tant qu'il
supporte le principe de réalité, est-ce que ce n'est
pas quelgque chose qui vous paraitra singulierement
proche de ce dont..
quelque part quand ARISTOTE se pose la question
de savoir comment celui qui sait, peut étre intempérant
..dont ARISTOTE donne plusieurs solutions.
Je passe les premieres qui font intervenir des
éléments concernant le syllogisme a proprement parler
des éléments dialectiques qui sont en fin de compte
assez loin de notre intérét dans cette occasion.

Mais 1l en donne aussi, a un moment, une tentative
de solution non pas dialectique, mais en quelque
sorte plus physique. Mais c'est tout de méme

sous la forme d'un certain syllogisme du désirable qu'il nous le promeut,
c'est a savoir sous la forme d'une certaine prise de
notion universelle, comme par exemple ce qu'ill exprime dans
le Livre VII, sur le plaisir, précisément dans le chapitre trois de ce livre .

Je crois qu'il vaut la peine d'étre lu tout entier.
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A la présence de la proposition universelle

» \ . 7
« Il faut gouter a tout ce qui est doux >
il y aurait une mineure particuliere, concrete

« Ceci est doux » .

Et ce serait dans l'erreur portée sur le jugement
particulier de cette mineure que résiderait
le principe de 1l'action erronée.

Pourquoi ? En quoi ?
Justement en ceci que le désir, en tant qu'il est
sous-jacent, évoqué par la proposition universelle

« 1l faut gouter a tout ce qui est doux >

ferait surgir ce jugement erroné concernant
l'actualité du « doux » - du prétendu « doux » -
vers lequel l'activité se précipite.

Assurément, nous avons la quelgque chose,

dont nous ne pouvons mangquer de penser que FREUD..
qui en 1887 avait assisté au cours
de BRENTANO sur ARISTOTE..

..a 1ci quelque chose qu'il retrouve..
mais retrouve d'une facon purement formelle,
avec un accent completement différent,

..une sorte d'articulation du probleme proprement éthique

comme tel, qu'il retranspose dans la perspective

de sa mécanique hypothétique, qui n'est pas plus

une psychologie que n'importe laquelle des autres
qui ont été élucubrées a la méme époque.

Car, ne nous faisons pas 1llusion, en psychologie rien
ne vaut mieux Jjusqu'a présent que 1'Entwurf de FREUD.

Tout ce qui a été élucubré sur le fonctionnement
psychologique..

pour autant que les appareils nerveux pourraient

rendre compte de ce qui est concretement pour nous

le champ de l'action psychologique
..garde le méme aspect d'hypothese farfelue.

7 Aristote, F,thique de Nicomaque, Livre VII, Chapitre III, §10.
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Ce dont il s'agit dans FREUD, c'est de la reprise
d'articulations logiques, syllogistiques, gui ne sont
rien d'autre que les mémes gqui ont toujours été mises
par les éthiciens - dans le méme champ - en exercice,
mais auxquelles FREUD donne une tout autre portée.

Si nous pensons a ceci, nous 1l'interprétons dans
son véritable contenu qui est celui-ci, et ceci que
je vous enseigne, c'est que 1'0000¢ AOYOC [orthos logos]
dont i1l s'agit pour nous ce ne sont pas justement
des propositions universelles .

L'0000¢ AOYOC [orhosloges) dont 11 s'agit pour nous,

c'est la facon dont je vous apprends a articuler

ce qui se passe dans l'inconscient, c'est le discours
qui se tient au niveau du principe du plaisir.

Et c'est par rapport a cet « 0000C » [orthos] ...

entre guillemets d'ironie
..que le principederéalité a a guider le sujet
pour qu'il aboutisse a une action possible.
Le principe de réalité, donc se présente dans la perspective
freudienne comme tel, comme s'exercant d'une facon
quli est essentiellement précaire.

Nulle philosophie jusque la, n'a poussé si loin dans
ce sens, non pas dans la mise en question de la réalité
comme telle - elle n'est certes pas mise en question
au sens ou les idéalistes ont pu la mettre en
question..
aupres de FREUD les idéalistes de la tradition
philosophique sont de la petite biere, car en fin
de compte, cette fameuse réalité, ils ne la
contestent pas sérieusement, ils 1l'apprivoisent.
Cela consiste a nous dire que la réalité,
c'est nous gqui en donnons la mesure
et qu'il n'y a pas a chercher au-dela.
..la position dite idéaliste est une position de confort,
celle de FREUD, comme d'ailleurs de tout homme sensé,
est bien autre chose : la réalité est précaire.

Et c'est justement dans la mesure ou son acces est si
précaire que les commandements qui en tracent la voie
sont des commandements tyranniques.
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Les sentiments, en tant que guides vers le réel, sont
trompeurs. L'intuition qui anime toute la recherche
auto-analytique de FREUD ne s'exprime pas autrement
par rapport a cet abord exigé de 1'homme vers le réel.
Son proces méme, d'abord ne peut se faire que par

la voie d'une défense primaire.

L'ambiguité profonde de cet abord s'inscrit en termes,
d'abord de défense - de défense qui existe déja,

avant méme que se formulent les conditions du
refoulement comme tel. Et pour bien mettre 1'accent
sur ce que Jj'appelle ici leparadoxe du rapport auréel dans FREUD,
Je voudrais vous mettre ceci au tableau.

1- Sujet Pr. Plaisir ( ICS ) Pr. Réalité (Cs)

Perception-conscience

2- Proceés Pensées %

3- ()bj et imconnu T

Depuis que vous étes bercés avec ces deux termes,

les choses semblent aller toutes seules, et il est
bien clair gqu'en gros, encore que vous sachiez bien
entendu qu'en gros

- c'est d'un cdété 1l'inconscient,

- c'est de 1l'autre cbté la conscience dont j'ai donné
ici tout au moins lespiles sous lesquels se manifesteront
au niveau de la connaissance l"opposition de cet appareil.
Je vous prie pourtant d’attarder ici votre attention
pour suivre les points que je vais essayer de vous
faire remarquer.

C'est a savoir
a quoli sommes-nous amenés a articuler 1'appareil
de perception comme tel ?

A la réalité bien sfir ! Néanmoins, qu'est-ce que

la nouveauté méme, apportée par FREUD, nous permet
de poser, en fait, a tout le moins, si nous suivons
son hypothese ?
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C'est que s'il y a quelque chose sur gquoi en principe
s'exerce le gouvernement du principe du plaisir...

c'est la la nouveauté apportée par FREUD
..c'est précisément cette perception.

Le processus primaire, nous dit-—-11 dans la partie VIlde La science
des réves, tend a s'exercer dans le sens

d ' une identité de perception .

Peu importe qu'elle soit réelle ou hallucinatoire,
elle tendra toujours a s'établir.

Si elle n'a pas la chance de se recouvrir avec le
réel, elle sera hallucinatoire.

Et c'est la tout le danger du cas ou le processus
primaire gagne a la main.

D'autre part leprocessus secondaire, a quoi tend-t-il °?
Ceci, Livre VII également de La Science des réves,
mais c'est déja articulé dans 1'Entwurf.

A quelgue chose, nous dit FREUD, qui est une identité de pensée .

Qu'est-ce que cela veut dire ?
Cela veut dire que tout le fonctionnement intérieur
de 1l'appareil psychique..
nous reviendrons la prochaine fois sur
la facon dont nous pouvons le schématiser
..est quelque chose qui est exercé dans le sens d'un
tdtonnement, d'une mise a 1'épreuve rectificative
grace a quoi le sujet..
conduit par les décharges qui se produisent
d'apres les Bahnungen déja frayées
..fera la série d'essais, de détours, qui peu a peu,

l1'ameneront a 1 'anastomose, au franchissement de la mise

a l'épreuve du systeme environnant a ce moment-la
dans 1l'expérience des divers objets présents

par rapport a ce qui forme la trame de fond de
1l'expérience, a savoir, si 1l'on peut s'exprimer
ainsi, la mise en érection d'un certain systeme de
Wunsch, ou d'Erwartung, de plaisir défini comme le plaisir attendu
et qui tend de ce fait a se réaliser dans son propre
champ d'une facon autonome, qui en principe n'attend
rien du dehors pour se produire, pour aller
directement donc a la réalisation la plus contraire
a ce qui tend a se déclencher.
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La pensée, donc devrait nous paraitre dans ce premier

abord, étre quelque chose qui, se trouvant au niveau

du principe de réalité, est a mettre, si vous voulez,

dans la méme colonne.

I1 n'en est pourtant rien car ce proces, tel qu'il
nous est décrit par FREUD, est - nous dit-il -
par lui-méme et de sa nature, inconscient.
Entendons qu'a la différence de ce qui parvient au
sujet dans 1'ordre perceptif venant du monde extérieur,
rien de ce qui se produit au niveau de ces essais,
de ces tentatives..
ou dans le psychisme par voie d'approximation
se réalisent les frayages qui permettront
au sujet une adéquation
..rien de ces frayages n'est comme tel perceptible.

Toute pensée, de sa nature, s'exerce par des voies
inconscientes. Sans aucun doute ce n'est pas

le principe du plaisir qui le gouverne mais c'est dans un champ

qui est celui, au premier abord a titre de champ

inconscient, qui était ce gue nous pouvions attendre

comme soumis au principe du plaisir.

De ce qul se passe au niveau des processus internes..
et le processus de la pensée en fait partie

..le sujet dans sa conscience, ne recoit d'autre

signe, nous dit FREUD, que des signes de plaisir

ou de peine. Comme pour tous les autres processus

inconscients, rien d'autre ne parvient a

la conscience que ces signes de plaisir ou de peine.

Comment donc avons-nous quelque appréhension de

ces processus de la pensée ?

Ici encore FREUD répond d'une facon pleinement
articulée :
uniquement dans la mesure ou seproduisent des paroles .
Ce gu'on interprete communément..
et bien slr avec cette pente de facilité
qui est propre a toute réflexion qui reste
— malgré elle - toujours entachée,
si 1'on peut dire, de parallélisme
..ce qu'on interprete d'ordinaire en disant :
mais bien sOr FREUD nous dit la que les paroles,
c'est ce qui caractérise lepassage dans le préconscient .
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Mais le passage justement de quoi °?
Des mouvements en tant qu'ils sont ceux de linconscient.

Ce qu’il en est des processus de la pensée, nous dit
FREUD, ne nous est connu que par des paroles.
Le connu de 1l'inconscient c'est quelque chose
qui nous vient en fonction de paroles,
et ceci est articulé de la facon la plus précise,
la plus puissante dans 1'Entwurf sous la forme suivante,
par exemple que nous n'aurions de ['objetdésagréable...

comme tel et en tant qu'objet
..que la notion la plus confuse qui, a la vérité,
ne le détacherait jamais du contexte dont il ferait
simplement le point non dit, malis quli arracherait
avec lui tout le contexte circonstanciel.

L'objet en tant que tel, nous dit FREUD, ne se

signale au niveau de la conscience gque pour autant..
ceci est articulé pleinement

..que la douleur fait - au sujet - pousser un cri.

L'existence du feindliche Objekt comme tel, clestlecridu sujet.
Ceci est articulé des 1'Entwurf, et nous montre

la fonction qu'il remplit, comme processus de décharge,
et comme ce pont au niveau duquel quelque chose
peut étre attrapé dans la conscience du sujet

de ce gui se passe.

C'est en tant gque la conscience du sujet attrape
quelque chose au niveau de la décharge du cri, que
quelque chose peut étre identifié qui est ce vécu de
feindliche Objekt, lequel resterait - comme tous les autres -
obscur et inconscient, si le cri ne venait pas lui
donner...

pour ce qui est de la conscience
..le signe qui lui donne son poids, sa présence,
sa structure.

Et qui du méme coup, avec ce développement..

le développement que lui donne le fait que les objets
majeurs dont i1l s'agit pour le sujet humain sont des
objets parlants qui lui permettront de voir se révéler,
dans le discours des autres, les processus qui sont
effectivement ceux qui habitent son inconscient.
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Si 1'inconscient nous est révélé, pour autant que
nous ne le saisissons que dans son explication,
en fin de compte dans ce qui en est articulé de
ce qui se passe en parole, c'est a partir de 1la
qgue nous avons le droit..
et nous avons d'autant plus le droit
que la suite des événements, la suite
de la découverte freudienne nous le montre
..de nous apercevoir que lui-méme - cet inconscient -
n'a pas une autre structure au dernier terme qu'une structure de langage -

Et c'est ce qui fait le prix et la valeur des théories
atomistiques. Les théories atomistiques n'ont aucune
espece de rapport, ne recouvrent absolument rien de ce
qu'elles prétendent recouvrir, a savoir ce qui serait
un certain nombre d'atomes de 1l'appareil neuronique,
d'éléments prétendus individualisés de la trame nerveuse.
Mais par contre, toute la théorie, aussi bien des
rapports de contiguité et de continuité, illustre
admirablement la structure signifiante comme telle
pour autant qu'elle est intéressée dans toute
opération de langage.

Qu'est-ce que nous voyons donc se présenter avec ce
tableau :

1- Sujet Pr. Plaisir ( ICS) Pr. Réalité (Cs)

Perception-conscience

2- Proceés Pensées %

3- Obj et mconnu T

A savoir avec ce double entrecroisement des efforts respectifs
du principe de réalit¢ et du principe de plaisir, 1'un sur 1'autre ?
Le principe de réalit¢é, pour autant que gouvernant ce qui se
passe au niveau de lapensée, ce n'est que pour autant que
de lapensée revient quelque chose qui, dans 1l'expérience
interhumaine trouve a s'articuler en paroles, qu'il peut,
comme principe de lapensée, venir a la connaissance

du sujet, venir dans le conscient.
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Inversement, que 1l'inconscient, lui, c'est pour autant
que ce qui se passe au niveau d'éléments qui sont
des éléments, des composés logiques, qui sont quelque

chose de 1'ordre du Aéyog [logos], QUi sont articulés
sous la forme d'un 0000G AOYOG [orthoslogos] , Si vous

voulez d'un AOYOG [logos) caché au ceeur du lieu ou,

pour le sujet, s'exercent ces passages, ces transferts
motivés par l'attraction et la nécessité, [linertiedu plaisir,

et qui feront pour lui indifféremment valoir tel signe
plutdt que tel autre, pour autant qu'il peut venir

a substitution du premier signe, ou au contraire voir

se transférer a 1uil lacharge affective liée a une premiére expérience .

Nous voyons donc..
la, nécessités a ces trois niveaux
..s'ordonner trois ordres qui sont respectivement :

- [1] d'"une substance, disons de 1l'expérience,
ou sujet d'une expérience qui corresponde
a l'opposition principede réalité, principe du plaisir,

- [2]d"un proces de l'expérience qui correspond
a l'opposition de la pensée a la perception.
Mais ici que voyons-nous °?

Le proces de l'expérience psychique se divise selon
qu'il s'agit

- [2a]) de la perception liée a l'activité
hallucinatoire, au principe du plaisir :
c'est ce gque FREUD appelle réalité psychique,
autrement dit c'est un proces en tant qu'il est
proces de fiction,

- [2b] a distinguer de cet autre terme qui s'appelle
les processus de pensée, par quoi effectivement
se réalise l'activité tendancielle, c'est a savoir
le processus appétitif, pour autant que leprocessus appétitif, qui
est un processus de recherche, de reconnaissance..

comme FREUD 1l'a expliqué plus tard

..de retrouvaille de [objet, s'exerce quelque part.
C'est la l1l'autre face de la réalité psychique,
son proces en tant gu'inconscient aussi qui est
un proces d’ appétit.
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- [3] Au niveau enfin de 1l'objectivation, ou de
1'objet, nous avons ici le connu et 1'inconnu.
C'est parce que ce qui est connu ne peut étre
connu qu'en paroles gque ce qui est inconnu se
présente comme ayant une structure de langage.

Et ceci nous permet de reposer la question de ce
qu'il en est au niveau du sujet. De méme gque
1'opposition fiction-appétit/ connaissable-non connaissable divise

ce gqui se passe au niveau du pProces |[2:fiction-appétit |

et de 1" Obj et [3:connaissable-non connaissable], au niveau du suj et
nous devons nous demander en quoi consiste,

au dernier terme, l'appréhension, le versant que
nous pouvons mettre du point de vue de la réalité
entre 1'un et 1l'autre des deux principes.

Eh bien, je vous propose de le qualifier ainsi :

Ce qui se présente comme substance au sujet, au niveau

du principe du plaisir, c'est « lebien » du sujet, pour autant

que le plaisir gouverne l'activité subjective.

C'est lebien, c'est lidéedubien qui le supporte, et c'est

pour cela que de tout temps, les éthiciens n'ont pas

pu moins faire que d'essayer d'identifier ces deux termes...
pourtant fondamentalement si antinomigques

..que sont « leplaisir » et « lebien ».

Des lors, est-ce qu'en face ici, nous ne pouvons pas
mettre toute chose au niveau du substrat de réalité
de 1l'opération subjective, quelgque chose qui est

un point d'interrogation ? Quelle est cette figure
nouvelle qui nous est apportée par FREUD dans
1'opposition principe de réalité, principe du plaisir ?

Assurément, c'est une figure problématique.

FREUD ne songe pas un seul instant a identifier
1'adéguation a la réalité a un « bien » quelconque.
Dans le Malaise dans la civilisation, FREUD nous dit :

« Assurément la civilisation, la culture, en demande trop au sujet. »

S'il y a quelquechose qui s'appelle « son bien et son bonheur >,

il n'y a rien a attendre ni du microcosme — c'est-a-dire
de lui-méme, ni du macrocosme. Et c'est sur ce point
d'interrogation que je terminerai, pour aujourd'hui.
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02 Décembre 1959 Table des séances

Exposé de Jean-Bertrand LEFEVRE-PONTALIS

Comme vous 1l'avez entendu, Jje me suis rencontré
sur mon chemin de cette année avec certains points
de l'eeuvre de FREUD et nommément..
la derniere fois, vous avez vu le recours
spécial que Jj'ai été amené a prendre
..a cette ceuvre curieusement située qu'est 1'Entwurf.

C'est annexé a la correspondance avec FLIESS.
Cela ne fait pas partie des « auvres complétes » .
Cela a été publié d'abord dans un texte allemand.

Vous savez les réserves qu'on peut faire :

que ce n'est pas une ccuvre compléete. Mais assurément,
c'est la une chose tres précieuse, et spécialement
les travaux annexes, parmi lesquels 1'Entwurf a une
place éminente, autrement dit le Projet pour une psychologie .

I1 est certain que ceci est fort révélateur

de ce gu'on peut appeler une espece de base,

de soubassement de la réflexion freudienne.

Et les traits, 1l'annonce de parenté évidente qu'il y a
entre cette ccuvre et toutes les formulations qu'il a
été amené a donner par la suite de son expérience,
rendent ce texte vraiment précieux.

Il se trouve que ce que j'en ai dit la derniere fois
- Je pense, assez suffisamment - articulait par quel
biais il s'insere dans mon propos de cette année :
c'est pour autant que je crois que..

contrairement a ce qui est recu
..l'opposition du principe du plaisir et du principe de réalité,
1'opposition du processus primaire et du processus secondaire,
c'est quelque chose qui est moins de 1l'ordre de
la psychologie que de 1'ordre de [lexpérience proprement éthique .
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Je veux dire que la perception qu'il y a eu chez

FREUD de ce qui est en somme la dimension propre

ou se déploie l'action humaine comme telle..
1'apparence d'un idéal de réduction
mécanistique qui s'avoue dans 1'Entwurf

.n’"est ici - je crols - gu'en somme la compensation,

la contre-partie de quelque chose qui,

dans l'expérience pour FREUD, dans sa découverte

des faits de la névrose, se pose des le principe

comme apercu dans la dimension éthique ou elle se

situe effectivement, pour autant que le conflit est

au premier plan, et que des 1l'abord ce conflit

est un conflit — disons—-1le - massivement dordre moral.

Bien slr cela n'est pas la, apres tout, d'une telle
nouveauté : nous pouvons dire que tous les fabricants
d'éthique ont eu affaire au méme probleme.

Mais justement c'est en cela qu'il est intéressant,
je dirai, de faire 1'histoire, Ilagénéalogiedela morale.

Non pas de la « morale » comme s'exprime NIETZSCHE,
mais de la succession des éthiques, c'est-a-dire

de la réflexion théorique sur 1l'expérience morale.

Et on s'apercoit a cette occasion,

d'abord de la signification centrale des problemes

- tels qu'ils sont posés des 1l'origine,

- tels qu”ils se sont maintenus avec une certaine constance.

Pourquoi apres tout, a-t-il fallu que toujours

les éthiciens reviennent a ce probleme énigmatique

du rapport du plaisir avec la définition de ce qu'on peut
appeler le « biendernier », dans ce qui oriente, dirige
l'action humaine en tant gqu'elle est action morale ?
Pourquoi toujours revenir a ce méme theme du plaisir ?

Pourquoi cette sorte d'exigence interne qui fait que
1'éthicien ne peut se dégager d'essayer de concevoir,
de réduire les antinomies qui s'attachent a ce terme
autour, d'une part, du fait que ce plaisir apparailt
dans bien des cas le terme opposé a l'effort moral

en lui-méme, et que pourtant il faut qu'il y trouve
en somme la derniere référence, celle a laquelle doit
se réduire au dernier terme ce « bien » qui orienterait
toute l'action humaine ?
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Voila un exemple..

ce n'est pas le seul
..de cette espece de neud qui se propose dans
la solution du probleme.

Alors c'est ce premier point qui doit nous instruire

lorsque nous retrouvons ces points de necuds autour du
probleme éthique comme tel. C'est un des exemples qui
nous montre la constance avec laquelle le probleme du

conflit se pose a 1l'intérieur de toute élaboration.

Et la donc, nous dirons que FREUD ne vient gque comme

un des éléments, un des successeurs, dans le probleme

de 1'éthique.
Et c'est la que nous pouvons essayer de formuler
quelgque chose qui est important a poser.

Nous dirons que s'il est vrai que FREUD nous apporte
une chose d'un poids inégalé..
qui vraiment, a un point dont on n'a pas pris
conscience, change pour nous les probléemes
de la position éthique, c'est quoi ?
..c'est dans la mesure justement ou il 1l'a articulé
plus profondément que personne.

Et c'est pourquoi j'ai fait allusion a quelques
références gque nous aurons a prendre cette année.

I1 faut bien les choisir, nous n'allons pas mettre
la au premier plan tous les auteurs qui ont parlé de
la morale.

J'al parlé d'ARISTOTE parce que je crois que c'est
vraiment le premier livre vraiment articulé
a proprement parler autour du probleme éthique,
que 1'Ethique a Nicomaque qui...
comme vous le savez, 11 y en a eu bien d'autres,
autour, avant, apres.. chez ARISTOTE lui-méme
..qui met au premier plan ce probleme du plaisir.

Et puis nous n'allons pas mettre ici en fonction

EPICTETE et SENEQUE. Je vous ai donné quelques repéres.

Nous aurons a parler de la théorie utilitariste,
pour autant qu'elle est significative du virage
qui aboutit a FREUD.
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Ce que je veux dire, 1l'intérét du commentaire que
nous faisons de certaines ccuvres, c'est quelque chose
que J'exprimerai aujourd'hui dans les termes mémes
dont FREUD se sert a l'intérieur de cette Entwwrf pour
désigner quelque chose qui, a mes yeux tout au moins,
est tres proche du proces du langage qui est celui
que je vous ail appris, au cours de ces années,

a mettre au premier plan du fonctionnement

du processus primaire.

C'est le terme de Bahnung, le terme de frayage-

Nous dirons que le discours freudien fraie,
dans 1'énoncé du probleme éthique, quelque chose qui,
par son articulation, et comme tel..

et c'est la son mérite essentiel
..est ce qui nous permet vraiment d'apercevoir,
d'aller plus loin gu'on n'est jamais allé dans ce qui
est 1l'essentiel du probleme moral.

Je croils que..
ce sera l'inspiration de
notre progres de cette année
..que c'est autour du terme de réalité, du vraisens
qu'a le mot de réalité..
toujours employé par nous
d'une facon si inconsidérée
..le wvraisens que peut avoir pour nous le terme de réalité
ou se situe la puissance de cette conception
qu'il faut mesurer a la persistance du nom de FREUD
dans le déploiement de notre activité analytique.

Il est tout a fait clair que ce n'est pas simplement
par une pauvre petite contribution a une physiologie de
fantaisie qu'il y a dans 1'Entwurf, que ce n'est pas la

ce qui fait 1'intérét brllant que nous pouvons
prendre a lire ce texte.

Car c'est un texte - sans aucun doute, on vous le
dira - difficile, mais c'est un texte aussi passionnant.
Ca l'est moins en francais gqu'en allemand.

Je dirai méme que la traduction francaise est
extraordinairement ingrate.
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A tout instant elle manque de cette précision,

de cet accent, de cette vibration, bref,

qu'ici je suis forcé d'évogquer ou de provoquer

le regret que peuvent avoir certains de ne pas savoir
l'allemand.

En allemand, c'est un texte d'un éclat, d'une pureté !

Un premier jet encore sensible, qui est tout a fait éronnant.
Et les contours de la traduction francaise l'effacent
et le rendent gris a un point qui, évidemment,

n'est pas fait pour en faciliter la lecture.

Faites l'effort de le lire, et vous verrez combien
peut étre authentique la remarque que je vous fais
que ce dont il s'agit la est bien autre chose
qu'une construction d'une hypotheése.

C'est une espece de colletage..
que FREUD se fait pour la premiere fois
..avec ce quelque chose qui est le pathos méme de
la réalité a laquelle il a affaire chez ses patients.

Il a..

vers la quarantaine
..découvert la dimension propre, la vie profondément
significative de cela.

Donc ce n'est pas par un vain souci de référence
simplement textuelle..

Apres tout pourquoi pas °?

Vous savez tres bien qu'a l'occasion je sais prendre
avec le texte de FREUD, mes libertés et mes distances,
mais que si je vous al enseigné, par exemple

une doctrine de la prévalence d'un signifiant dans ce
gque nous pouvons appeler lachaineinconsciente chez le sujet,
apres tout c'est la, pour autant que je mets en valeur,

que jlaccentue certains traits de notre expérience.

De cette expérience que LEONOV dans sa communication
d'hier soir appelait..
par une division a laquelle Jje n'adhere pas
entierement, mais qui exprime quelque chose
.l'expérience du contenu ou 11 1’ opposait a ['échafaudage des concepts .
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Eh bien ce que je vous propose maintenant, cette
année, cela n'est pas simplement par souci d'étre
fidele au texte freudien, d'en faire 1'exégese..

comme si c'était la la source d'une vérité ne varietur
qul serait pour nous le modele, le lit, I"habillement,
gue nous imposerions a toute notre expérience

..c'est parce que je crois qu'a rechercher le phylum
du déploiement des concepts dans FREUD :

ceci depuis 1'Entwurf,

puis en passant par lechapitre VII de la Traumdeutung
organisation qui est la premiere qu'il a publiée
de cette opposition processus primaire et processus secondaire,
la facon dont i1l concoit les rapports du
conscient, du pré-conscient et de 1l'inconscient

puis « lintroduction du narcissisme » dans cette économie,

puis ce gqu'on appelle la seconde topique, la mise
en valeur des fonctions réciproques du moi,

du surmoi, du monde extérieur, qui donnent

une expression achevée a des choses dont nous
surprenons, et non sans étonnement, dont déja
nous voyons dans 1'Emtwurf les traces, les germes
dans sa pensée,

puis ces points ultérieurs, toujours centrés dans
sa réflexion autour du theme :

« comment se constitue pour l'homme la réalit¢ ? », c'est l'article
de 1925 de la Verneinung que nous aurons a revoir.

C'est aussi le Malaise dans la civilisation, pour autant
qu'il est de la position de 1'homme dans le monde
et de la signification que lui demande cette
chose que FREUD appelle la civilisation...

le terme allemand est la Kultur
.c'est-a-dire quelque chose, disons, dont nous
aurons peut-étre ici a essayer de préciser,
de cerner la portée exacte sous la plume de FREUD
quli ne recoit jamais les concepts d'une facon qgqui
soit simplement neutre, banale :
le concept ayant toujours pour lui une portée
véritablement assumée.
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Si nous serrons cette année de preés ce qu'on peut
appeler 1'évolution de « la métaphysique freudienne >,
c'est parce que c'est la gue nous pouvons penser
trouver la trace d'une élaboration qui reflete
une pensée éthique dont..
quelles que soient les difficultés - peut-étre -
gque nous ayons a en prendre conscience
comme étant au centre de notre expérience
..c'est néanmoins elle qui tient ensemble
tout ce monde que représente la communauté analytique,
et cette espece de dispersion..
on a souvent 1'impression d'éparpillement
..d'une intuition fondamentale qui, par chacun,
est reprise par un de ses aspects.

Si nous revenons toujours a FREUD, c'est parce que
FREUD est parti d'une expérience.

Nous pouvons aussi bien penser traduire par

une intuition initiale cette intuition centrale :
1'intuition éthique qu'il y a dans FREUD.

Je la crois..
- pour comprendre toute notre expérience,
- pour animer aussi cette expérience,
- pour ne pas nous y égarer,
- pour ne pas la laisser se dégrader
..Je crois essentiel de la mettre en valeur.

C'est pourquoi j'ai attaqué cette année ce sujet ci.

J'al eu la derniere fois le plaisir d'avoir une sorte
d'écho, de réponse :

deux personnes8 qui parmi vous étaient en train..
pour d'autres fins, une fin d'élaboration de vocabulaire,
et peut-é&tre aussi un intérét personnel

..de relire 1'Emwurf, sont venues — apres - me dire

la satisfaction qu'elles avalent pu prendre,

en raison méme de cette mise en prise qui était

la leur a ce moment-la avec 1'Entwurf, la facon dont

j'en avais parlé, qui pour elles - peut-étre -

leur justifiait un peu de 1'intérét qu'elles avaient

pu prendre a cette relecture.

8 Jean Laplanche et Jean-Bertrand Lefévre-Pontalis.
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Et je n'ali eu aucune peine a me souvenir..

parce que c'était un souci lancinant
..que ce séminaire est un séminaire, et qu'il conviendrait
que ce ne solt pas seulement le signifiant de séminaire
qui maintienne son droit a cette dénomination.

J'ai demandé a 1'un d'entre eux, puisque tous les
deux sont particulierement pour 1l'instant au fait
de cet Entwurf qui, comme le remarquait tout a 1'heure
VALABREGA, il faut vraiment 1l'avoir frais dans la
mémoire, et 1l'expérience, pour pouvoir en parler
d'une facon valable.

Est-ce trés vrai ?

Je ne sais pas, car on finit bien par l'avoir,
on finit bien par s'apercevoir que ce n'est pas
si compliqué que cela.

Et je vais demander a Jean-Bertrand LEFEVRE-PONTALIS
de venir dire les réflexions que lui a inspirée

la facon dont j'ai ramené la derniere fois
l'actualité de ce séminaire a ce Projet.. freudien,

dont aujourd'hui vous allez entendre LEFEVRE-PONTALIS
vous parler.

[ LACAN écrit au tableau |

« Not des Lebens »
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Exposé de Jean-Bertrand LEFEVRE-PONTALIS

Il v a un petit malentendu a dissiper

je ne suis pas du tout un spécialiste de 1'Enwurf

et je ne 1'ai pas relu. Je suis en train de le lire.
Le docteur LACAN m'a demandé de revenir sur certains
points de son séminaire de la semaine derniere,

en particulier sur la question du « rapporta laréalité >
qu'il nous a décrit comme tres problématique, voire
franchement paradoxal dans ce texte originel de FREUD.

Quelques mots d'abord sur cet Emwwf, le titre étant
de 1'éditeur, car c'est un manuscrit sans titre.

On tend a en faire maintenant un travail purement
académique, un petit relais qui releverait de

la grande illusion du siecle dernier gqui n'est Jjamais
tout a fait dissipée, a savoir a chercher a imposer
un ordre et des lois scientifiques en biologie

par un recours systématique, parfois nettement forcé,
aux notions et a la terminologie de la physique

qui serait capable de donner, la ou manque ['administration
d'une prewve proprement dite, le sentiment de la rigueur.
Tel le scientisme qui croit corriger par 1l'exces

ce qui péche en fait par défaut.

Et 11 est frappant de voir que des gens qui sont
payés pour bien connaitre ce texte..
a savoir les éditeurs de 1'Entwurf
..adoptent finalement un tel point de vue.
Ils n'y voient, je cite

« ..qu'une tentative cohérente pour ramener le fonctionnement de l'appareil
psychique a un systéme de neurones et pour concevoir tous les processus
par des modifications quantitatives. >

Tel est le point de vue des éditeurs qui ne voient
dans ce texte gu'une tentative plus ou moins heureuse
de synthese entre les consignes transmises a FREUD
par la voie de BRUCKE et la doctrine du neurone qui
est en train de s'élaborer a cette époque comme unité
fonctionnelle du systeme nerveux, de cellules spécifiantes,
sans continuité avec les cellules adjacentes .
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J'ai le sentiment..

que Jje volis que partage le docteur LACAN
..qu'une telle facon de voir..

qui répond bien évidemment

au contenu manifeste du texte
..conduit a faire du Projet.. un texte qui n'a plus a ce
moment-la de valeur qu'archéologique, qui n'est destinég,
tout au plus, gu'a intéresser les historiens des
idéaux de la psychanalyse et ou on pourrait désigner
1 '"annonce d'idées soutenues, élaborées plus tard
sous une forme autrement acceptable.

C'est ce point de vue gqui se trahit dans les notes
que les éditeurs consacrent souvent au texte.

Méme un auteur comme JONES..
qui souligne 1l'importance du Projet.., auquel
il consacre presque un chapitre de commentaires
dans le premier tome de sa Biographie
.Mméme un auteur comme lui, cherche d'un mouvement
contraire, a réduire la portée du texte en voulant
n'y voir finalement qu'une séquelle des premiers
intéréts de FREUD voués -comme vous le savez -
a l'étude microscopique du systeme nerveux.

I1 décrit le Projet.. comme un dernier effort désespéré
pour se raccrocher a 1'étude « sansrisques »
de l'anatomie cérébrale.

Ce « sansrisques » fait réver.

Pour un peu on nous présenterait le Projet.. comme

une défense de FREUD, qui serait capable d'entrainer
chez lui quelque répression, a la période analytique.
Et le courageux, l'intrépide, le sublime, serait
alors a ce moment-la BREUER qui, exactement a la méme
époque : 1895, pense et écrit que pour parler

de phénomenes psychologiques, i1l convient d'utiliser
la terminologie de la psychologie.

I1 dit par exemple :
« Parler de neurones au lieu de représentations, c'est une pure et simple

mascarade puisqu'en fait au sein de nous-mémes nous remplacons
silencieusement le premier terme par le second. »
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Mais il se trouve que FREUD n'a pas collaboré

a ce chapitre des Considérations théoriques des Etudes sur I'hystérie,
malgré ce que JONES affirmait.

Il y a un témoignage de FREUD qui est probant.

I1 dit « Jene suis pour rien dans ce chapitre. > .

Donc FREUD, en un sens, préfere cette mascarade que
dénonce BREUER. Et cela vaut la peine de se demander
pourquoi, d'autant gqu'il ne faut pas oublier que

les Etudes sur I'hystérie, au moins pour leur date de publication,
sont exactement contemporaines du Projet.. : 1895.

Ce qui veut dire que FREUD a déja..

par son expérience thérapeutique et sa réflexion
..découvert ces choses qui s'appellent
— la régle d'association, le transfert, la résistance, la remémoration, l'abréaction et ses
limites, le pouvoir du silence, de la parole refusée et de l'interprétation de la parole donnée...
et sur le plan théorique
— le rapport de l'affect et de la représentation, le symbolisme du symptome, le refoulement,
la censure, tout comme on est toujours tenté de le dire
quand on lit un texte de FREUD.

Et ce qui retient le lecteur du Projet c'est ceci

que FREUD ne s'entretient pas du tout de cela avec
lui-méme, ou avec l'ami FLIESS, dans ce fameux Projet...-
Voila bien le paradoxe premier qui saute aux yeux des
que simplement on ouvre ce livre.

Cette référence aux Etudes sur l'hystérie donc, est surtout
destinée ici a nous inscrire en faux contre la these
qui revient a rejeter le Projet dans la préhistoire

de la doctrine freudienne.

FREUD est a ce moment-la compleétement engagé dans
sa découverte, i1l a en mains tous les éléments pour
élaborer une théorie de la psychanalyse..

malheureusement Je n'al pas eu le temps

de comparer les vues de BRUCKE

- contemporaines du Projet — avec celles du Projet
..et 11 construit dans la fievre, dans l'exaltation
que l1l'on sait, ce texte tres difficile, entierement
déductif, avec des références les plus discretes
a l'expérience, et sans référence du tout souvent,
et qui mériterait presque, avant méme qu'on se soucie
de son contenu, une étude de structure.
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Je veux dire voir comment il est - ce texte -
lui-méme fait. Et ce texte, nous avons, comme FREUD,
la plus grande difficulté a le situer.

Ce n'est pas un hasard s'il est sans titre.

Je pense donc qu'il ne faut pas du tout en émousser
le sens en l'inscrivant purement et simplement dans
la lignée des élaborations psycho-physiologiques gqui en
sont contemporaines, par exemple celles d'ENZNER qui
est un professeur de FREUD, et qui a publié en 189%
son propre Entwurf.

I1 v a la tout un ordre d'idées en 1l'air, comme celui
de la psychanalyse aujourd'hui, ou tout le monde
prend son bien.

N

D'autant que dans les lettres a FLIESS qui précedent
la date ou FREUD commence le Projet, on ne trouve nulle
part des références a des auteurs comme ENZNER [s Exner? .
FREUD n'avait aucune raison de les cacher, mais au
contraire FREUD est la a la pointe de sa recherche.
I1 1'ouvre a l'image banale de l'enfant qui vient se
trouver la avec fraicheur, et passionnément annoncé.

Il est surnommé, avant la naissance, dans un concept
v, v, o, 11 est fiévreusement mis a jour, puisque
FREUD le commence au crayon au retour d'une rencontre
avec FLIESS, 1'écrit en deux semaines, le lui expédie
inachevé, et ne le lui réclame jamais depuis.

Ce qui ouvre des horizons sur la réaction tres peu
narcissique de FREUD a ses productions.

Et c'est ce caractéere trés avancé, et nullement

rétrograde du Projet, qui explique en partie

les appréciations que FREUD donne sur son texte,
et qui semblent d'un ton inhabituel chez lui.

I1 a le sentiment d'avoir construit unesorte de machine

« ou tout se trouve a sa place, les rouages s'engrenent, on a le sentiment de se
trouver réellement dans une machine qui ne tarderait pas a fonctionner d'elle-méme. >

Mais quelques jours plus tard, il écrit

« Ca me semble étre une sorte d'aberration. »
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Je ne crois pas qu'il y ait dans ces deux aveux,
qui sont choisis entre beaucoup d'autres semblables,
une réelle contradiction.

On a plutdt le sentiment qu'il y a la deux images
inversées d'une méme visée. FREUD construit la un
modele, au sens originel du terme, et non pas a celui
qu'on tend a lui donner aujourd'hui d'un symbole,
systeme de concepts, voire méme de références
éloignées de 1l'expérience.

Si j'osais, Jje dirais que ce Projet, c'estsongraphe alui.

Et 11 est a ce moment tout a fait normal gque nous nous
interrogions sur son mode d'emploi et sur sa valeur,
ce qui éclaircirait un peu les choses.

I1 v a une cause occasionnelle de ca, et on la voit

assez bien si on parcourt seulement leslettres et les manuscrits...
car FREUD expédiait souvent a FLIESS
des petits manuscrits, des petits projets
antérieurs a celui-1la

..S1 on regarde ceslettres et ces manuscrits antérieurs,

on s'apercoit qu'il n'est a peu pres gquestion

que de la névrose actuelle, de la névrose d'angoisse,

sujet auquel FREUD consacre deux articles dans cette

méme année 1895.

On le voit insister..

et on sait qu'il ne cédera jamais sur ce point
..sur la nécessité de détacher de laneurasthénie et de [l'hystérie
la névrose d'angoisse, une forme de névrose
ou il n'y a pas actuation médiatisée du conflit,
mais actualité immédiate d'une tension.
I1 déclare connaitre, a ce moment-la de sa réflexion,
trois mécanismes de la formation des névroses :
- la conversion des affects -1'hystérie de conversion-
- le déplacement-la névrose obsessionnelle
- et celui de la transformation des affects.

Et c'est ce dernier mécanisme, transformation de
l'affect, qui constitue a ce moment de sa réflexion
le probleme majeur, a savoir, comment une tension
sexuelle peut tres bien se transformer en angoisse.
Pourquoi en provoque-t-elle ?
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I1 est a peu pres certain que ce sont de telles questions
qui motivent, dans l'actuel, la rédaction du Projet.

Ce qui ne veut évidemment pas dire qu'elle en épuise
le sens.

Et FREUD commence a répondre a une telle question
dans un manuscrit antérieur, en utilisant des concepts
et des distinctions qui trouveront leur plein
développement dans le projet de 95.
A savoir, je résume rapidement
l'excitation peut étre exogene..
excitation qui crée la tension
..et i1l n'y a pas de probleme
le processus d'inertie peut fonctionner sans
difficultés dans une sorte de généralité
..le stimulus n'est pas spécifique et la réponse n'a
pas a 1'étre, il suffit que la tension soit déchargée.

Et le probleme ne commence que dans le cas de
l'excitation endogene, c'est-a-dire de la faim,

la soif, 1l'impulsion sexuelle.

Alors les choses sont plus compliquées, car seule

une réaction spécifique, selon le terme de FREUD, est utile.
C'est-a-dire qu'a une excitation donnée, il faut une
réponse donnée, et non plus n'importe quelle décharge.

Si la réaction spécifique se produit, la tension
disparait et croit selon le schéma suivant.

La tension physique atteint un certain seuil,

elle se transforme alors en ce qu'il appelle Iibido psychique
et elle entre en connexion avec des groupes de représentations
capables de déclencher la réaction psychique.

Mais si cette réaction spécifique ne se produit pas,
que s'est-il donc passé ? C'est qu'il n'y a pas eu
cette élaboration, ces liaisons avec des groupes de
représentations.

Autrement dit, dans un langage qui nous sera peut-é&étre
plus accessible, il n'y a pas eu ici de médiation.

Et c'est la le principe de l'angoisse telle qu'elle se
manifeste dans la névrose actuelle. D'ou des questions.
Comment s'effectuent ces médiations nécessaires

a la transformation ?

Quel en est le lieu, le support ?
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Et je pense que ce sont de telles questions qui
orientent, qui motivent, dans cette période, la
recherche de FREUD.

Tout ceci plutdt pour vous montrer qu'il ne s'agit
absolument pas, dans la conception, de réélaborer ce
modele d'un schéma qui serait plus ou moins révolu par
FREUD au moment méme ou il 1'édifie. Et 1'on peut méme
dire que, dans ses apports essentiels, 11 ne le sera
Jamais. Toutes les theses, toutes les distinctions
fondamentales s'y trouvent.

JONES, qui est un peu flottant dans son appréciation
de ce texte..

mais comme nous le sommes tous nécessairement
..dresse le catalogue de ces distinctions et de ces theses.
Je ne vals pas vous le lire en entier, mais simplement
vous en donner une idée

- principe d'inertie et de constance,

- processus primaire et processus secondaire,

- préconscient et inconscient,

- poussée vers la réalisation d'un désir,

- réalisation hallucinatoire et réelle d'un désir,
- fonction inhibitrice du moi, etc.

On peut dire que tout y est.

Et c'est d'ailleurs intéressant de comparer avec
1'espece de catalogue que j'ai fait tout a 1'heure
en ce qui concerne les Etudessurl'hystérie, on a vraiment la
deux faces de la recherche de FREUD.

Ce catalogue que je viens de dire montre assez qu'il
n'y a aucun virage apres 1895 d'une période prétendue
neurophysiologiqgue de FREUD a une période plus psychologique.
Tout est la.

Nous avons vraiment la le noyau de tout ce que cela
a d'irréductible, d'inépuisable de 1'ceuvre de FREUD,
et aussi parfois de connaissance de notre expérience
analytique. Car nous n'avons pas trouvé moyen de
distinguer les deux.
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Donc si on a - et nous avons - le souci de ne pas
utiliser indéfiniment les « concepts analytiqgues >...
entre guillemets qui peuvent étre plus ou moins
d'ironie ou d'irrespect, ou simplement d'une sorte de
suspension du jugement toujours remis a huitaine
..11 faut bien que nous interrogions un tel texte,
gue nous nous demandions tout bonnement :
qgu'en pensons-nous aujourd'hui °?

Je ne suis absolument pas en mesure de répondre a une

question si franche. Tout au plus peut-on, puis-je
fournir, a partir de ce qu'a dit la derniere fois

le docteur LACAN, quelques éléments a une réponse,
en fonction de mes étonnements devant la premiere

lecture du Projet- Et en nous demandant d'abord quel
réle joue la réalitt dans cette construction,

dans cette premiere construction de FREUD.

La, il faut l'avouer, nous allons rencontrer une
série d'affirmations - a mon sens - on ne peut plus
surprenantes. Nous trouvons quoi, comme postulat ?
Nous trouvons 1'idée que tous les malheurs de
l'organisme commencent avec les stimulations internes,
c'est—-a-dire avec lesbesoins, c'est—-a-dire avec lavie.

Des que le schéma pur et simple de 1l'acte réflexe
n'est plus valable..
c'est-a-dire le schéma stimulus externe—réponse,
circuit stimulus—réponse, et encore parler de réponse
c'est trop dire, car le terme implique toujours

plus ou moins des adaptations, 11 y a simplement

dans le schéma de FREUD transmission d'une
excitation a travers un relais, un lieu de
passage qui n'a pas d'autre raison d'étre
que cette transmission- Jje pense qu'il y a la
une référence a 1'électricité
..des gqu'on sort de ce schéma, il y a un
bouleversement du principe d'inertie.

FREUD écrit :

« L'organisme n'est pas en mesure d'employer la quantité des excitations

qu'il regoit. Pour les fuir, sous la pression des exigences de la vie, le systeme

neuronique se voit contraint de constituer des réserves de quantité > .
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La question gu'on se pose est : contraint par quoi °?
I1 est a peine besoin de souligner 1'étrangeté

du raisonnement et cette évocation d'une sorte de
finalisme qui est d'autant moins compréhensible que
l'organisme dans son principe ne parait absolument
pas voué a la vie.

La vie apparait la comme une intruse qui pose a
l'organisme des questions pour lesquelles il ne
trouve, dans son équipement, dans ses montages,
aucun moyen de réponse.

I1 n'y a vraiment, dans la conception de FREUD,
aucune ébauche d'une espece de structure préformée
qui indiquerait a l'organisme une quelconque marche a
suivre, et pourtant, c'est cet organisme qui va
édifier sa fonction secondaire. Il y a la, a mon
sens, une telle hérésie biologique gqu'on ne peut sans
doute la comprendre que par référence a un champ
d'expérience proprement analytique. C'est ce
qu'annoncait tout a 1'heure le docteur LACAN.

En somme, nous sommes si loin de 1'éthologie

qu'on est obligé de se référer a la dimension éthique,
si j'ai bien compris, et 1l est manifeste que

la question que se pose FREUD tout au long de ce texte,
c'est « comment ¢a marche? », <« comment¢a fonctionne, ¢a? »
c'est-a-dire ce qu'il est prét a appeler « lafictionde
U'appareil psychique », et que sa pensée, a 1l'origine, est
aussi éloignée que possible de toute perspective
génétique avec ce qu'elle implique de maturation
instinctuelle. Voila donc le postulat de base tel
qu'il 1'énonce a peu de chose preés.

Méme paradoxe si on prend les choses a un autre niveau.

Parce que la fonction primaire..
au fur et a mesure que 1l'appareil va se
compliquer, a savoir susciter des systemes
supplémentaires, puisque rien n'est donné au
départ, qui sont présentés d'ailleurs comme
autant d'hypotheses, toujours dans la perspective
qui est celle de FREUD au fur et a mesure
que 1l'appareil suscite des systéemes pour gue son
fonctionnement soit possible

..la fonction primaire reste toujours prévalante.
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Ce qui le met peut-étre le mieux en lumiere,
c'est ce que FREUD appelle « [l'épreuve de satisfaction >,
« die Befriedigungserlebnis », qul est un concept auquel
il convient d'attacher beaucoup d'importance.

FREUD y refait allusion, entre guillemets, comme si
c'était quelque chose de connu, faisant partie de son
propre systeme de pensée, a la fin de la Traumdeutung -
Cette expérience de satisfaction qui est une expérience tout a fait
originelle, quoique réelle, a une valeur presque mythique,
est vécue par l'enfant, quand il est totalement
dépendant de 1l'extérieur, de la tension créée par le
besoin intérieur.

C'est donc une expérience qui est posée a
l'impuissance originelle de 1'étre humain.

L'organisme n'est pas capable de provoquer la réaction
spécifique qui lui permettrait de supprimer la tension.
Cette action nécessite le recours a une aide extérieure,

par exemple 1'apport de nourriture d'une personne

que l'enfant alerte, par exemple, par ses cris,

d'ou, entre parentheses, la valeur que FREUD accorde a
ce moyen de communication.

Mais, au-dela de ce résultat actuel, 1'expérience
entraine les conséquences que vous savez, a Savoir que,
d'une part, 1l'image de 1l'objet qui a procuré la
satisfaction est fortement investie, ainsi que le
mouvement réflexe, ce qui a permis la décharge finale,
de sorte que, quand apparait a nouveau 1'état de
tension, les images a la fois de ce mouvement et
1'objet désiré sont réactivées, et il en résulte
quelque chose d'analogue a une perception, c'est-a-
dire une hallucination.

Si gquelque incitation a l'acte réflexe se produit,
alors une déception se produit.
L'objetréel n'est pas la.

I1 semble gqu'une telle expérience ait toujours gardé
pour FREUD une fonction de prototype, puisque le sujet
cherche toujours a la reproduire, et que le désir
trouve la son modele, son principe.
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Le processus primaire cherchant a la reproduire
immédiatement par la voie de 1l'identité de perception
et le processus secondaire médiatement par la voie
d'une identité de pensée.

Je pense que c'est a cette expérience que FREUD

se réfere dans le texte sur Ladénégation, quand il veut
mettre en évidence le caractere tout a fait
irréductible de cette satisfaction originelle, et

la fonction décisive qu'elle garde pour la recherche
ultérieure de tous les objets, quand on ne se livre a
1'épreuve de la réalité que parce que les objets
autrefois cause de satisfaction réelle ont été perdus.
Ce passage est souvent cité.

I1 est assez énigmatique et se réfere a cette expérience
originelle de satisfaction, expérience réelle, vécue, mais qui a
une fonction de mythe dans le développement ultérieur.

Donc originairement..

cecli est tres frappant
.11 n'y a véritablement qu'un seul principe qui joue,
quli est leprincipe de plaisir .
Si bien d'ailleurs que FREUD ne parle jamais de
principe de réalit¢ comme complément du principede plaisir,
mais seulement d'indice deréalité.

Et ceci est important, parce que cela marque
absolument la prévalence du principede plaisir, prévalence
qui n'est Jjamais atteinte, méme quand des frayages
entre neurones..

qul permettent laretenue de la quantité,

la constitution du systéme secondaire, du systeme W
.méme ces frayages servent a la fonction primaire.

Tls ne permettent en aucun cas de la dépasser.
ITls favorisent méme le leurre hallucinatoire.
C'est dire que l'espece de filtrage qui est réalisé
par le systeme W n'a toujours pas de valeur biologique.
Répétée, la satisfaction effective..

le vécu de [l'épreuve de la satisfaction
..répétée cette satisfaction modele le désir humain,
conduit a l'hallucination.
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Autrement dit, pour técher d'étre plus clair, le désir
ignore le principe méme de sa satisfaction effective. Dans sa
loi, en tant que désir, il ne fait aucune espece de
différence entre lasatisfaction hallucinatoire et la satisfaction réelle .

Et 11 y a vraiment la une variation derniere, et quasi
humoristique, de 1'hédonisme.

S'il est vrai que l'organisme ne peut vouloir gque son
propre bien, dans la perspective de FREUD ce propre
bien peut se confondre totalement avec sa destruction.
Le processus primaire reste absolument prévalent.

Une histoire m'a été remise en mémoire récemment,
qul est « Ledialogue entre le scorpion et la grenouille > .
Le scorpion demandant a la grenouille de bien vouloir
lui faire franchir une riviere, et la grenouille
répondant :
— « Pas question, si je te prends sur mon dos, tu me piqueras > .
A quoi le scorpion répond :
— « Pas fou, si je te pique je me noie » .
Et la grenouille dit - 1'indicederéalit¢é a joué -
— « Bon, d'accord » .
Ils traversent, et au milieu de la riviere,
le scorpion pique la grenouille. La grenouillle dit :
— « Quoi, qu'est-ce qui se passe 7 »
— « FEh, dit le scorpion, je sais bien, mais je ne peux pas m'en empécher. »

Nous connaissons tous cette histoire par ccur,

et parce que nous la connaissons, nous pensons gue
l'analyse ne doit pas étre bonne ni méchante,
c'est-a-dire ne pas tenir 1l'emploi de la grenouille.

Donc, vous voyez la fonction extrémement limitée de

1 "indice de réalit¢ que le docteur LACAN nous a indiqué comme
un rappel a 1l'ordre, un retour extrémement précaire,
parce que cet indicederéalité est présenté au désir, mais

le désir ne le rencontre pas dans son propre mouvement.
Lui, 11 ne rencontre que 1l'apaisement.

Son propre champ est routentier régi par le principe de plaisir.

Donc ce n'est pas du tout le principe de plaisir qui se
soumet, comme on l'écrit souvent, au principe de
réalité, ici a 1'indicederéalitt. C'est, a l'inverse,
1 "indicede réalitt qui est présenté au désir.
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Comment opére cette instance qui présente cet indicede
réalité 7?

Ici je ne puils pas entrer dans les détails qui sont
compliqués. Disons en gros qu'il se forme dans le
systeme ¥ une instance qui entrave le passage de la
quantité et qui devient le moi. La fonction de cette
instance est triple.

Tout d'abord, il représente, i1l coordonne la totalité
des investissements W, ces retenues de quantité.

Deuxiemement, il a un rdle inhibitoire, il empéche

la quantité de s'écouler selon sa ligne de moins
grande résistance, conformément au principe d'inertie
qui la régit. Il évite, par des investissements
latéraux, ce qu'on pourrait appeler cette mauvaise
pente, cette pente naturelle de la quantité,
c'est-a-dire la tendance immédiate a 1'apaisement

en réponse a la tension interne.

Enfin, sa troisieme fonction..

et la aussi il y a une nuance qui,

a mon sens, est importante
..on dit souvent qu'il représente lindicedelaréalité, ce n'est
pas vrai, il utilise lindicederéalité, mais ce n'est pas lui
qui le fournit.

Et comment d'ailleurs le pourrait-il, puisque

le systeme W se borne a opérer un filtrage qui est
destiné a maintenir dans la mesure du possible une
homéostase, maintenir la constance. Mais il est tout
entier branché sur le désir, c'est la sa référence
derniere. Il n'est pas branché sur la réalité
extérieure, il n'en donne, encore une fois,

aucune espece de valeur biologique fonctionnelle.

C'est pourquoi FREUD est obligé de postuler, au-dela
du systeme W, un troisieéme systeme, le systéme de la
perception, w qui, lui, fournit 1'indice de réalité,
et qui est un systeme aussi neutre que possible, aussi

indépendant que possible de tout déplacement d"énergie,
qui tend donc a échapper aux considérations d'énergétique.
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De sorte que ce n'est pas la le moindre paradoxe de
cette étrange construction..
paradoxe qui, si j'ai bonne mémoire, avait été
dégagé par un séminaire d'une année ancienne
..en montrant qu'on aboutit a une autonomie renforcée,

non pas du moi, systeme W, mais de la conscience qui
est posée comme absolument nécessaire pour refléter
le monde extérieur qui Jjusque-la a été totalement mis
entre parentheses, non pas évidemment en tant que
source de stimulation, mals en tant que, comme
extérieur, 11 a une certaine structure objective qui
fournit des indices de qualité. Le systeme de qualité,
c'est au systeme cu qu'il réside.

Mais, nouvelle difficulté, la perception n'a pas - de
sol - prise sur les processus secondaires.

Pour que 1l'indice de réalité puisse fonctionner comme
critere, c'est-a-dire permette une distinction
effective entre la perception et la représentation,
1l faut que certaines conditions soient remplies.

La aussi on peut, a premiere lecture, ne pas faire la
différence entre indice et critere.

C'est différent et c'est la, a mon sens, sur quoi Jjoue
toute la théorie de la réalité dans le texte.

Ce n'est pas un principe, c'est un indice.

Et 1'indice, 11 faut encore qu'il soit retenu comme
critere. Il peut trés bien étre présenté, mais ne pas
fonctionner comme critere, c'est-a-dire n'avoir
aucune valeur opératoire, ne pas permettre

de distinguer, probleme majeur, la perception

de la représentation du souvenir.

Il faut donc, pour que cet indice fonctionne comme
critere, c'est-a-dire ait une valeur opératoire, que
certaines conditions soient remplies, c'est-a-dire
que le systeme ¥ ait déja pu opérer sa régulation,
ait déja pu jouer son rdle de filtrage, bref que
1'inhibition ait pu jouer.

FREUD 1'écrit la formellement :

« Cette inhibition, due au moi, qui rend possible la formation d'un critere
permettant d'établir une distinction entre la perception et le souvenir. >
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Mais si le ¥, cette régulation, cette inhibition,

n'a pas pu jouer, c'est-a-dire si 1l'objet désiré est
pleinement investi, de telle facon gqu'il peut prendre
une forme hallucinatoire, c'est-a-dire s'il est
totalement régi par le processus primaire,

l'indice de réalit¢ peut étre présenté a ce moment-1la,

1l jouera exactement le méme rdle que s'il avait une
perception extérieure effective, c'est-a-dire qu'il
ne marchera pas comme critere, et on n'échappera pas
plus au leurre hallucinatoire.

D'ou vous voyez la construction, on peut
difficilement en imaginer une qui fasse de l'acces au
réel un proces aussi problématique. FREUD fait bien,
ici et la, des références extrémement timides

a l'expérience biologique qui doit enseigner que

la décharge ne doit pas étre amorcée avant que lindicede
réalitt ne soit la, et en gros, qu'il ne faut pas y aller
trop fort du cbété de l'investissement des souvenirs
de satisfaction, parce gu'a ce moment-la, on est
conduit a l'hallucination.

Mais il m'a semblé que ces références n'entraient pas
du tout dans sa construction. Elles sont en plus.

Voila le complément que je voulais apporter a ce que
le Docteur LACAN nous avait dit quant au rapport au réel.
On voit gqu'il n'y a la rien qui puisse constituer

une objection aux notions qu'il a développées,

elles semblent au contraire renforcées.

En revanche j'avoue..

par conséquent ici j'inaugure

un dernier ordre de remargues
..J'avoue avoir mal saisi la portée que vous avez
entendu tirer d'un passage du Projet pour justifier,
si je vous ai bien compris, 1'idée que l'inconscient
n'avait d'autre structure que celle du langage.

Ce passage, vous ne l'avez pas cité, je pense que
c'est celui-ci, vous me l'avez d'ailleurs laissé

entendre :

« Nos propres cris conferent son caractere a l'objet, alors qu'autrement et a cause de la
souffrance, nous ne pourrions avoir aucune notion qualitativement claire. > .
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Voici la question que je pose
« Quelle est a ce moment-la l'intention expresse de FREUD ? >

Elle est de mettre en évidence la valeur de ce qu'il
nomme les associations verbales quant a la connaissance
de 1'objet percu.

Il prend l'exemple du cas ou 1l'objet est un étre
humain et 11 dit en gros qu'il entre dans cette
perception de 1l'objet deux catégories.

I1 y a du nouveau, c'est-a-dire du non comparable aux
perceptions qui appartiennent aux expériences
originelles de satisfaction et de déplaisir, et c'est
la, cet élément non comparable, qui fonde 1'objet en
tant gqu'il est non-sujet, en tant qu'il a une
structure permanente et reste un tout cohérent.

D'autre part il entre dans la perception précoce de
1'objet humain du compris, du reconnu, du jugé, de
1'identifié, et ceci en fonction de 1'expérience
propre du sujet.

Cette partie de la perception

« peut étre comprise grdace a une activité mnémonique, c'est-a-dire attribuée
a une annonce que le propre corps du sujet lui fait parvenir a soi-méme. >

Et c'est cette dimension la du rapport a 1'objet
que FREUD met en relation avec l'expression verbale.

Autrement dit, la médiation des mots, qui est
d'ailleurs, notons-le en passant, secondaire a celle
du corps propre, l'attribution a une annonce que

le propre corps du sujet lui fait parvenir, cette
médiation des mots inaugure notre rapport a l'objet,
donne incontestablement des prises sur lui,

mais n'est qu'une médiation secondaire.

Ni en tant que support, ni en tant que qualifié,
en tant qu'il présente telle ou telle qualité,
1'objet n'est ici défini par le langage,

en ce gqu'au fond le rapport a l'objet n'est pas
dans le champ des signes verbaux.
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I1 vy a d'une part 1'objet de pure qualité, d'autre
part 1'objet affecté du signe plus ou moins, bon ou
mauvais. Et c'est seulement la médiation qui est
fournie par le langage.

Aussi, Jj'avoue que j'étais plutdt personnellement
tenté - si j'ai bien compris le texte -
de le rapprocher d'un texte ultérieur qui n'est
certainement pas le texte le plus lacanien de FREUD..
cela ne constitue pas une raison pour le négliger
..Je veux dire la derniere section d'un article
de 1915 sur l'inconscient, et ou il nous est dit
de la maniere la plus formelle, en prenant appui
sur une distinction tres ancienne de FREUD..
puisqu'elle remonte, je crois,
a son texte sur 1l'aphasie
..distinction entre lareprésentation de mots et la représentation de chose,
premierement que la représentation inconsciente est
la représentation objectale seule, et deuxiemement
que ce que le refoulement refuse a la représentation
repoussée, c'est latraduction en mots destinés a rester
liés a 1'objet. Le refoulement, c'est la non traduction.
Et nous sommes la tres pres de la difficulté majeure
que pose a FREUD, a mon sens, la conception de
l'inconscient, et gui a ressurgi a toutes les étapes,
décisives, de sa réflexion.

Je m'explique. Incontestablement, FREUD s'est formé
trés toét 1'idée d'une série d'enregistrements des
représentations, d'une succession stratifiée
d'inscriptions du signe. On trouve une telle idée
tres franchement formulée dans le dernier chapitre,
de sa main, dans sa Psychothérapie des Etudes sur l'hystérie .

L'image du dossier a propos de la résistance,
on la trouve aussi dans la lettre gque vous avez
citée, la lettre52.
Mais on peut se demander..

et j'introduis la une question qui déborde

le commentaire du séminaire dernier
..81 cette conception de la série d'enregistrements
dans des lieux différents n'est pas coextensive a la
conception de 1'inconscient comme constitué tout
entier par le refoulement. Voila ce que je veux dire.
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On ne peut pas ne pas étre frappé, qu'aussitdt apres
ses recherches sur 1'hystérie qui ont permis la
découverte du refoulement, FREUD se pose la question,
1'énigme, de la névrose actuelle ou, précisément,

la médiation des signes fait défaut.

Et, entre parentheses, il n'écrit pas le chapitre IV
du Projet qui devait, disent les éditeurs, étre consacré
au refoulement, bien qu'il ait écrit a la méme époque
que toutes ses théories convergeaient vers le champ
clinique du refoulement. Comme si justement
il n'avait pas réussi a résoudre cette aporie,
d'une part i1l y a le refoulement, mais 1l y a aussi
la névrose actuelle.
Est-ce que ce texte..

si mon hypothese est juste
..qui a trouvé sa cause occasionnelle dans la question
de la névrose actuelle, ne pourrait pas trouver
son aboutissement dans une solution au probleme
du refoulement qui tiendrait compte des deux ?

Plus tard, dans sa deuxieme grande tentative

métapsychologique..
si on fait entrer la Traumdeutung dans la premiere,
dans la série d'articles réunis sous le titre
de Métapsychologie ouverte par le narcissisme

..dans cette seconde tentative FREUD montre

son embarras a montrer le refoulement de 1l'affect.

Il commence uniquement a parler du refoulement de la
représentation, puis tout a coup, il introduit
l'affect en se demandant justement si l'affect peut
étre réellement refoulé, et pour finalement
reconnailtre, dans le texte sur 1l'inconscient

« Un examen superficiel pourrait faire croire que les représentations
conscientes et inconscientes sont des enregistrements différents > .

La, il s'inscrit en faux contre ses theses
antérieures: topiquement séparés du méme contenu. La
réflexion montre tout de suite que la réalité de la
réflexion faite au patient et du souvenir refoulé, le
fait d'avoir entendu et d'avoir vécu quelque chose,
sont de nature psychologique tout a fait différente.
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I1 ne s'agit pas de prendre a la lettre un passage
pour dire : avant il s'était trompé, comme il arrive
a FREUD de le faire, de dire

Jusqu'icili Je n'al pas compris.

Mais cela montre gqu'il y a un rapport dialectique
entre ces deux facons de voir.

I1 me semble méme que, plus tard, le paradoxe
resurgit encore avec le paradoxe de la repetition du
trauma qui inaugure Au-dela du principe du plaisir, car le trauma,
s'il peut rétroactivement prendre valeur de symbole,
n'en est pas moins vécu dans son origine comme
échappant justement a toute espece de symbolisation.

Alors 11 me semble gqu'il y a la témoignage pour FREUD.
I1 yv a vraiment quelque chose d'autre qui est
irréductible au refoulement, méme au refoulement
primaire, donc refoulement primordial, dont il a
pourtant, a une période du texte sur 1l'inconscient
que j'ai cité, établi la théorie qui, Jje crois,
s'amorce avec le cas SCHREBER, c'est-a-dire en 1911.

Je vois la autant de traces d'un dualisme présent,
évidemment dans des registres différents, avec un

contexte d'expérience clinique tout a fait différent.

Mais on pourrait retrouver d'une facon plus précise
que Jje ne l'ai fait la, a différentes étapes de sa
réflexion, 1l'indice que FREUD n'a pas réussi a
surmonter cela et gu'on pourrait peut-étre surmonter,
comme nous y invite, je crols, si1 Jje comprends bien,
le docteur Lacan, en nous montrant le sujet dans ce
qgu'on pourrait appeler une sorte de topique
généralisée, moins comme porteur de signifiant que

comme porté par lui, gque comme exposé de part en part

par ses lois.

Et alors seulement il serait possible de prendre
l1'inconscient, sinon FREUD, a la lettre.
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LACAN

Je vous remercilie de ce que vous avez fait
aujourd'hui. Peut-étre cela va-t-il nous permettre
d'inaugurer cette année une scansion qui, tout en
m'apportant a moi quelques relais, quelques pauses,
aura Jje crois une bien autre utilité. Il me semble
que vous avez présenté avec une particuliere élégance
les arétes vives d'une question ou, apres tout,

il n'y avait que risque a vous perdre dans un détail
qui, Jje dois le dire, est extraordinairement tentant.

Moi-méme j'ai pu éprouver, a certains moments,

le regret que vous n'entriez pas dans le détail de la
position de la Bahnung, d'une part, de la Befriedigungserlebnis
d'autre part, et gue vous ne nous ayez pas fourni un
rappel de ce que suppose, comme topologie,

le systeme des ¢, ¥, w. Peut-&tre tout de méme cela
aurait éclairé les choses, mais il est évident gqu'on
y passerait le trimestre, voire méme une année, ne
serait-ce que quand 1l faudrait rectifier tout ce que
la traduction, dans le texte anglais, apporte de
distorsion a certaines des intuitions originelles qui
se trouvent dans 1'Entwurf.

I1 m'en vient la au hasard un exemple qui me tombe
sous les yeux. Bahnung est traduit par facilitation en
anglais. Il est bien évident que cela a une portée
strictement opposée. Alors que Bahnung évoque la
constitution d'une voie de continuité, une chaine a
cette occasion. Je ne pense méme pas que cela ne
puisse pas étre rapproché de la chaine signifiante
pour autant que, d'une part, FREUD dit que par

1'évolution de 1l'appareil W, nous avons le
remplacement de la quantité simple par la quantité
plus la Bahnung, c'est-a-dire par son articulation,
chose qui glissera completement par la traduction par
le terme de facilitation en anglais. Et latraduction fran¢aise a été
faite sur le texte anglais, de sorte gque toutes les
fautes du texte anglais ont été multipliées.

Tl yv a vraiment des cas ou le texte est absolument
inintelligible par rapport a un texte simple qui se
trouve dans 1'Entwurf.

&9



Tout de méme, Jje crois que vous avez mis 1l'accent sur
les points sur lesquels va se diriger la suite de nos
entretiens, qui doit étre essentiellement de nous
ramener a ce rapport du principe deréalité et du principe de plaisir
dont vous avez bien montré ici, le paradoxe en disant
que le principe de plaisir n'est susceptible d'aucune iInscription
dans une référence qui puisse se concevoir dans les
termes d'un rapport, de sa nature, biologique.

Mais apres tout - mon Dieu - le mystere n'en est pas
grand si nous voyons ceci :

que le support de cet état de fait tient a ceci que
c'est en somme, que c'est par l'intermédiaire du fait
que la satisfaction, que 1l'expérience de satisfaction
du sujet, est entierement suspendue a 1'autre,

et a celui que je puis regretter que vous n'ayez pas
articulé ici, c'est que dans ce texte de FREUD,

il y a une tres belle expression de Nebenmensch

ou j'aurai 1l'occasion de vous en faire quelques
citations, pour montrer a quel point c'est par
l'intermédiaire de ce Nebemmensch en tant que sujet parlant,
que dans la subjectivité du sujet peut prendre forme
tout ce qui se rapporte au processus de pensée.

Ce processus de pensée dont je vous prie de vous référer

a la double colonne que Jj'ai édifiée devant vous

la derniere fois, avec cette décussation double :

- qui nous servira Jjusqu'au bout de notre exposé,

- qui est tres importante,

- et qui nous permet de concevoir essentiellement,

dans une relation, qu'il nous faut toujours lier plus

intimement lafonction du plaisir et la fonction de la réalité qui,

si vous les prenez autrement, aboutissent au paradoxe

que vous avez peut-&étre un peu trop accentué

aujourd'hui, a savoir :

qgu'en fin de compte, i1l n'y aurait aucune raison

plausible que la réalité se fit entendre et vint

en fin de compte..
l'expérience nous le montre, trop surabondante
pour 1l'espece humaine qui, jusqu'a nouvel ordre,
n'est pas en voie d'extinction

..a prévaloir.
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C'est essentiellement parce que le plaisir,
dans 1'économie humaine, est quelque chose qui,
justement, dans une perspective exactement contraire,
ne se concolt, ne s'articule, que dans un certain
rapport avec ce point...

sans doute laissé toujours vide, énigmatique,

mais présentant un certain rapport avec

ce qu'est pour 1l'homme la réalité
..que nous arrivons a serrer de plus en plus pres
cette intuition, cette aperception de la réalité
telle gqu'elle fonctionne effectivement, pour l"animer
dans tout le développement de la pensée freudienne.

N'oublions pas que..
c'est une chose justement
que laisse échapper la traduction
..quand FREUD nous annonce ce qui doit fonctionner
pour que dans le systeme ¥ soit retenu un certain
niveau de quantité Qn..
c'est-a-dire quelque chose qui jouera jusqu'au
bout un rble essentiel, c'est-a-dire quelque chose
qui ne va pas étre réduit a ce niveau zéro
de 1l'accomplissement de la décharge complete,
au bout de quoi tout 1l'appareil psychique
arriverait a un repos dernier qui n'est
certainement pas le but, ni la fin gu'on peut
concevolr comme plausible au fonctionnement
du principe du plaisir
..11 se demande en effet comment justifier que ce soit
a2 un tel niveau que doit étre maintenue dans le systeme¥
cette quantité Qn qui est la régulation de tout.

Car vous avez la passé un peu vite peut-é&tre sur

la référence du systeme¥ et du systeme@, pour autant que
1'un a rapport avec les excitations exogenes,

et ce n'est pas tout dire que de dire que l'autre

a rapport avec les excitations endogenes.

Ce n'est pas tout a fait de cela qu'il s'agit.

Car dans le systeme¥?, 11 y a une partie importante qui
Jjustement a rapport, et se constitue pour autant que
les quantités Q alors brutes, pures et simples qui
viennent du monde extérieur, sont transformées en des
quantités qui n'ont absolument rien de comparable
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avec celles qui caractérisent le systéme¥, et dans
lesquelles le systeme¥, en quelque sorte organise ce qui
lui vient du systéeme extérieur, et 1'organise d'une
facon qui est tres clairement exprimée par FREUD qui,
probablement la, lui donne quelque chose qui va dans
le méme sens que 1l'élaboration de FECHNER.

I1 s'agit de la transformation de ce qui est quantité
pure et simple en complication. Il utilise méme le
terme latin complicationes .

Nous avons donc a peu pres le schéma suivant

Si nous représentions ainsi la référence d'un certain
systeme @ par rapport a quelque chose qui se constitue
comme le réseau extrémement complexe de ce quelque
chose qui est susceptible de rétrécissement et aussi
d'Aufbau, c'est-a-dire d'extension, qui est le systémeV¥,
nous avons quelque chose qui tend d'abord a nous
montrer qu'entre les deux, des ce moment d'élaboration,
il y a un franchissement.

C'est indiqué jusque dans le petit schéma que nous
donne FREUD au moment ou il nous donne ce qui se
passe des rapports ou des terminaisons selon les cas,
de ce gqui vient ici venant du systeme . L'aventure de ce
qui vient ici comme quantité, une fois franchie une
certaine limite, devient quelque chose gui en
transforme completement déja lastructure quantitative. Et cette notion
de structure, d'Aufbau, est donnée par FREUD comme essentielle.

I1 distingue cet appareil? comme ayant deux fonctions
- dans son Aufbau, de retenir la quantité,

- et dans son 4dbfuhr, en tant qu'il fonctionne.

Deux choses différentes

- la structure d'une part,

- la fonction d'autre part de la décharge.

C'est-a-dire qu'a ce niveau apparait, comme
profondément dédoublée, la fonction qui n'est plus
simplement de circuit et d'écoulement de cet appareil,
dont il faut tout de méme bien voir gqu'il nous est
avant tout présenté comme quelque chose d'isolé dans
1'étre vivant, c'est 1l'appareil nerveux qui est
étudié comme tel, ce n'est pas la totalité

de l'organisme a laquelle FREUD s'affronte.
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C'est la quelgque chose qui est extrémement important.
La traduction a nos yeux en est tout a fait évidente,
pour autant que ce gqui est capable de se soutenir, de
se superposer autrement que comme une des hypotheses
dont il parle tres bien lui-méme a un moment, quand
on a du golit pour la construction des hypotheses,

il faut se conduire d'une facon telle et telle

par rapport a l'arbitraire, Willkiirlichkeit der Konstruction .

Et il est bien évident que cet appareil est
essentiellement une topologie de la subjectivité.
C'est une topologie de la subjectivité pour autant
qu'elle s'édifie et se construit a la surface d'un
organisme, mals c'est essentiellement une topologie.
Et, dans ce systeme¥, 11 y a cette part qui est
importante et gqu'il distingue de la partie qu'il
appelle noyau, Spinalneuronen, qui eux sont ouverts

a une excitation endogene, celle du cdété de laquelle
il n'y a pas cet appareil transformant les quantités.

I1 v a toutes sortes de richesses que, dans le
dessein, tres légitime, que vous avez eu de
simplifier les voies et les problemes, vous n'avez
pas évoquées, mais que Jje crois, a titre de relais
pour ce que Jje reprendrai la prochaine fois, 11 est
tout de méme important d'évoquer.

La notion par exemple, des Schlisselneuronen, pour autant
qu'ils sont gquelque chose gqui joue une certaine
fonction par rapport a la partie du ¥ qui est tournée
vers 1l'endogeéne, et qui en recoit les quantités, ces
Schliisselneuronen qui sont un mode particulier de réponse,
de décharge, qui se produit a 1l'intérieur du systémeV,
mais, paradoxalement, cette décharge n'ayant pour
fonction que d'augmenter encore la charge, pour
autant que ces Schliisselneuronen — 11 les appelle aussi,
Jje ne crois pas que ce soit un lapsus, motorische Neuronen —
c'est quelque chose qui, des excitations qui se
produisent a l'intérieur du systéeme¥, va provoquer une
série de mouvements venant de 1'intériewr effectivement,
qui augmenteront encore la tension et qui, par
conséquent, se trouveront au principe de quelque
chose qui, pour nous, est du plus haut intérét,
justement, concernant ce probleme qui n'a que trop
été délaissé, des névroses actuelles.
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Mais laissons cela de coté.

L'important, c'est que tout ce qui se passe 1ici
présente ce paradoxe d'étre dans le lieu méme

ou regne le principe de l'articulation par la Bahnung,
le lieu aussi ou se produit essentiellement tout

le phénoméne hallucinatoire de la perception et de
la fausse réalité a laquelle est en somme prédestiné
1'organisme humain.

C'est dans ce méme lieu que se forment, et d'une
facon inconsciente, les processus orientés par la
réalité, dominés par elle, d'autant qu'il s'agit que,
dans ces processus, le sujet retrouve le chemin

de la satisfaction .

La satisfaction, dans cette occasion, ne saurait étre
confondue avec le principe du plaisir, et c'est quelque chose
qui pointe d'une facon tres curieuse a la fin

de la troisieme partie de son texte.

Vous n'avez pas pu nous en faire tout le parcours,
toute 1'analyse, de ce texte si riche.

Quand il fait cette espece d'ébauche, de tracé

de ce que peut représenter un fonctionnement normal

de I"appareil, il parle de 1l'action non pas de la spezifische,
non pas Reaktion mais Aktion, celle qui correspond a

la satisfaction .

Il yv a un grand mystere derriere cette spezifische Aktion,
car justement, comme elle est seulement celle qui ne
peut correspondre qu'a 1l'objet retrouvé..
et que vous avez évoqué Jjuste a la place
ou il faudrait le faire, auquel je fais allusion,
étant le fondement du principe de la répétition
dans FREUD, et sur lequel nous aurons a revenir
..cette spezifische Aktion, 11 lul manquera toujours en somme
quelque chose, et ce dont FREUD parle a la fin de
cette troisieme partie a laquelle je fais allusion,
c'est de ce gui se passe au moment ou se produit
la réaction motrice, elle, réaction effectivement,
l'acte pur, la décharge d'une action.
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I1 v a la tout un long passage que 7J'aurai
l'occasion, je pense, de reprendre et de vous
distiller. Il n'y a pas de plus vivant commentaire
de cette chose qui est tellement inhérente a
l'expérience humaine, c'est a savoir cette distance
qul se manifeste du niveau de l'articulation du sou-
hait chez 1'homme a ce qui se passe dans son désir,
prend le chemin de se réaliser.

L'accent avec lequel FREUD articule pourquoi,

au nom de quel principe nous pouvons saisir combien
tout ce gqui se produit dans un theme a propos duquel
nous ne pouvons pas ne pas penser non plus a la
notion a émerger dans le futur, pourquoi il y a
toujours la quelque chose qui sera tres loin de la
satisfaction, qui ne comportera pas les caracteres
recherchés dans l'action spécifique.

Et il termine sur le mot, je crois que c'est le
dernier de son essai, de qualité monotone, le caractéere
réduit par rapport a tout ce qui est poursuivi dans
la recherche du sujet, le caractere réduit de tout ce
qui peut se produire dans le probleme, le domaine de
la décharge motrice.

Il yv a la quelque chose auquel nous ne pouvons pas ne
pas donner la sanction de 1l'expérience morale la plus
profonde, parce qu'en fin de compte, pour l'indiquer
aujourd'hui et conclure la-dessus, ce sur quoi
je serai amené a diriger votre pensée, c'est ce
quelque chose gqui va Jje crois plus loin gu'une
analogie, qui va jusqu'a rejoindre vraiment une
profondeur, peut-étre jusqu'a présent jamais
articulée comme telle, c'est l'analogie qu'il y a
entre cette recherche d'une qualité archaique..

je dirai presque régressive, sans aucun doute,

de plaisir indéfinissable, et ce quelque chose

gul anime toute la tendance inconsciente
..une analogie qu'il y a entre cela, et ceci qu'il ne
peut y avoir de réalisé, de satisfaisant au sens
accompli, sens moral comme tel.
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09 Décembre 1959 Table des séances

Je vails essayer de vous parler aujourd'hui
de la Chose, das Ding .

C'est, je crois, que certaines ambiguités, certaines
insuffisances concernant le vrai sens, dans FREUD,
de l'opposition entre principe de réalit¢ et principe du plaisir,
c'est-a-dire de ce sur la piste de quoi j'essaie
cette année de vous mener..

pour vous faire comprendre 1'importance,

pour notre pratique, en tant gqu'éthique
..a quelque chose qui est en somme de 1'ordre du
signifiant, de 1l'ordre linguistique méme,
c'est-a-dire d'un signifiant concret, positif et particulier .

A savoir que je ne vois pas ce qui dans la langue
francaise peut correspondre..
et je serais reconnaissant a ceux
que ces remarques intéresseraient, stimuleraient
assez pour me proposer une solution
..a l'opposition en allemand..
subtile, qui n'est pas facile a mettre en évidence
..entre deux termes qui disent « la Chose » :
das Ding et die Sache .

Nous n'avons qu'un seul mot, ce mot de « laChose »,
dérivant du latin causa, et qui nous indique,

par saréférence étymologique juridigue, ce qui se présente pour
nous comme l'enveloppe et la désignation du concret.

La Chose, n'en doutez pas, n'est pas moins dans la
langue allemande, dans un sens original, dite comme
opération, délibération, débat juridique.

C'est attesté si nous faisons une recherche
étymologique plus précise :

das Ding peut viser, non pas tellement 1'opération
judiciaire elle-méme, que le rassemblement qui

la conditionne, le Vollversammlung .
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Ne croyez pas que cette promotion..
conforme a ce que FREUD tout le temps
nous rappelle, la recherche, 1l'approfondissement

linguistique, pour y retrouver latrace de
I"expérience accumulée de la tradition, des générations,
le véhicule le plus certain de la transmission d"une
eélaboration qui marque la réalité psychique
..ne croyez pas pour autant que ces sortes d'apercus,
de coups de sonde étymologiques, soient de loin

ce que nous préférons pour nous guider.

De repérer 1l'usage du signifiant dans sa synchronie
nous est infiniment plus précieux, et nous attachons
bien plus de poids a la facon dont Ding et Sache sont
utilisés couramment. Car en effet d'ailleurs, si nous
nous fions, si nous nous reportons a un dictionnaire
étymologique, nous trouverons aussi a Sache qu'il s'agit
d'une opération juridique dans son origine,

que la Sache est la chose mise en question juridique,
ou passage, dans notre vocabulaire, a 1'ordre
symbolique, de ce débat, de ce conflit entre les
hommes. Néanmoins, les deux termes ne sont absolument
pas équivalents.

Et aussi bien, par exemple, avez-vous pu dans les
propos de M. LEFEVRE-PONTALIS, la derniére fois,
noter la citation par lui..

méritoire puisqu'il ne sait pas l'allemand
..des termes dont, a l'occasion, il a fait intervenir
dans son exposé le saillant a un moment précis,
pour en poser la question - je dirai contre ma doctrine -
évoquant spécialement ce passage de L'inconscient, Unbewufte,
oU « la représentation des choses », Sachvorstellungen, chaque fois
est opposée a celle« desmots », Wortvorstellungen .

Je n'entreral pas aujourd'huil dans la discussion

de ce qui permettrait de répondre a ce passage qui
nous est invoqué, au moins sous le mode d'un point
d'interrogation, par ceux d'entre vous que mes lecons
incitent a lire FREUD, souvent invoqué comme un point
d'interrogation dans leur esprit, de ce qui pourrait
s'opposer dans un tel passage a l'accent que je mets
sur l'articulation signifiante comme donnant

la véritable structure de 1l'inconscient.
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Ce passage a l'air d'aller contre, mettant 1'accent,
opposant la Sachvorstellung comme appartenant a [inconscient,
a la Wortvorstellung comme appartenant au préconscient.

Je voudrails tout de méme..
puisque ce ne sont peut-étre pas la majorité
d'entre vous qui vont chercher dans les textes
de FREUD le contrble de ce que Jje vous avance
ici dans mon commentaire
..puisque ce sont ceux-la qui s'arrétent a ce passage,
je les prie de lire d'un trait, d'affilée, 1l'article
Die Verdringung, Le refoulement, qui précede cet article sur
L'inconscient, puls Leconscient 1ui-méme, avant qu'on arrive
a ce passage dont j'indique pour les autres
qu'il se rapporte expressément a la question que pose
pour FREUD l'attitude schizophrénique, autrement dit
la prévalence extraordinairement manifeste
des affinités de mots dans ce gqu'on pourrait appeler
le monde du schizophrene.

Tout ce qui précede, a ce point précis, me parait ne
pouvoir aller que dans un seul sens, c'est a savoir
que tout ce sur quoil opere la Verdringung, c'est-a-dire
le refoulement, c'est sur des signifiants, et que c'est autour d'une
relation du sujet au signifiant que s'organise la
position fondamentale de la Verdringung. C'est seulement
a partir de la que FREUD souligne qu'il est possible
de parler, au sens analytique du terme, au sens
rigoureux, au sens nous dirions « opérationnel », qu'ont
ces mots pour nous d'inconscient et de conscient.

Ensuite FREUD s'apercoit que la position particuliere
du schizophréene nous met, d'une facon plus aigué gque dans
toute autre forme névrotique, en présence du probleme
de la représentation .

C'est en effet quelgque chose sur quoi nous aurons
peut-étre 1l'occasion, dans la suite, de revenir
en suivant son texte, mais dont ce texte lui-méme
souligne gqu'a donner la solution gqu'il semble..

en donnant une opposition de

la Wortvorstellung & la Sachvorstellung
.11 y a une difficulté, une impasse qu'il souligne,
qu'il articule lui-méme.
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Et qui je crois, trouve sa solution tout simplement
dans ce gqu'il ne pouvait pas..

vu 1l'état de la linguistique a son époque
..non pas comprendre...

car 11 a admirablement compris, en particulier
.mais formuler, a savoir la distinction :

- de 1l'opération du langage comme fonction,
a savoir au moment ou elle s'articule et elle
joue un rdle essentiel dans le préconscient,

- et de la fonction du langage comme structure,
c'est-a-dire pour autant que c'est selon la
structure du langage que s'ordonnent les éléments
mis en jeu dans l'inconscient.

Entre, s'établissent ces coordinations, ces Bahnungen,
cette mise en chaine qui en domine 1'économie.

Mais je n'ai fait la qu'un trop long détour.

Je veux aujourd'hui me limiter a cette remarque :
c'est qu'en tout cas FREUD parle de Sachvorstellung

et non pas de Dingvorstellung .

Et gqu'aussi bien il n'est pas vain que ces Sachvorstellungen
soient liées a la Wortvorstellung, nous montrant..

ce qui est bien certain
.qu'il y a un rapport, que lapailledes mots ne nous
apparalt comme paille gque pour autant gque nous en
avons séparé legraindes choses, et que c'est d'abord cette
paille qui a porté ce grain.
Je veux dire, ce qui est trop évident..

je ne veux pas ici me mettre a élaborer

une théorie de la connaissance

..c'est :

— que les choses du monde humain sont des choses
d'un univers structuré en paroles,

— que le langage domine,

— que les processus symboliques gouvernent tout .
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Ce gque nous nous efforcons de sonder..

a la limite du monde animal et du monde humain
..c'est ce phénomene, gqui pour nous ne peut apparaitre
que comme un sujet d'étonnement, c'est a savoir :

- combien le processus symbolique comme tel est
inopérant dans le monde animal,

- et assurément de nous montrer en méme temps que
seule une différence d'intelligence, une
différence de souplesse et de complexité des
appareils ne saurait étre le seul ressort qui
nous permette de désigner cette différence.

Que l'homme soit pris dans les processus symboliques d'une
facon a laquelle aucun animal n'accede de la méme
facon ne saurait étre résolu en termes de psychologie.
C'est ce gquelgque chose gui impligue gue nous ayons
d'abord une connaissance complete, stricte, centrée
de ce que ce processus symbolique veut dire.

La Sache, dirai-je, est donc bien cette chose, produit
de 1'industrie si 1'on peut dire, de l'action
humaine, en tant qu'elle est action dirigée,
gouvernée par le langage. Les choses sont en somme

a la surface, toujours a portée d'étre explicitées,
si implicites qu'elles soient d'abord dans la genese
de cette action.

Nous sommes en effet la dans les fruits d'une activité
dont on peut dire gque, pour autant gqu'elle est
sous-jacente, implicite a toute action humaine,
c'est de 1l'ordre du pré-conscient, de quelque chose
que notre intérét peut faire venir a la conscience,
a condition gque nous y portions assez d'attention,
que nous en fassions remarque.

Que c'est la en quoil se situera cette réciproque
position du mot en tant qu'il s'articule, gqu'il vient
ici s'expliquer avec la chose, en tant qu'une action,
elle-méme dominée par le langage, voire par le
commandement, 1'aura, cet objet, détaché et fait
naitre : Sache et Wort sont si étroitement 1liés qu'ils
sont comme un couple.
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I1 en va de méme de dasDing, de laChose ou se situe
ce repérage, ce poids.

Ce das Ding de la Chose, c'est ce que Jje voudrals vous
montrer aujourd'hui dans la vie.
C'est de vous montrer que dans leprincipe de réalit¢é, tel que
FREUD le fait entrer en jeu au départ de sa pensée,
et jusqu'a son terme, car ce dasDing..
dont je vails vous montrer comment en trouver,
dans tel passage de l"Eammwwf, 1Tindication originelle
..vous le retrouverez a la fin de toute 1'évolution de
sa pensée sur leprincipede réalité, dans die Verneinung, la dénégation,
comme quelque chose comme un point essentiel.

Ce dasDing se situe ailleurs que dans cette relation

en quelque sorte réfléchie, pour autant qu'elle est
explicitable, gqui fait 1'homme mettre en question ses
mots comme se référant aux choses qu'ils ont pourtant
créées.

Il y a autre chose dans das Ding.

Ce qu'il y a dans dasDing, c'est le secret véritable.
Car 11 y a un secret de ce principede réalit¢é dans FREUD,
dont LEFEVRE-PONTALIS vous a montré la derniére fois
le paradoxe.

Car s'il parle du principe deréalit¢, c'est en quelque sorte,

comme 1l'a bien souligné LEFEVRE-PONTALIS,

par un certain coété pour nous le montrer en somme

toujours tenu en échec et n'aboutissant a se faire

valoir gqu'en quelque sorte sur la marge,

et par une sorte de pression dont on pourrait dire..
si les choses n'allaient infiniment plus loin

..que c'est celle que FREUD appelle, non pas comme

on le dit souvent fort mal pour souligner le rdle

du processus secondaire : les besoins vitaux,

mailis dans le texte allemand : Notdes Lebens, die Notdes Lebens .

Formule infiniment plus forte.

Quelque chose qui veut le besoin..
et non pas les besoins
..la pression, l'urgence.
L'état de Not, c'est 1'état d'urgence de la vie.
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I1 faut noter que Notdes Lebens...
que j'ai noté la derniere fois au tableau
pendant que LEFEVRE-PONTALIS parlait
..c'est ce quelque chose qui intervient au niveau du
processus secondaire, malis du processus secondailre
d'une facon plus profonde que par cette activité
corrective sur laquelle 1l'un et 1l'autre..
LEFEVRE-PONTALIS et moi
..nous avons insisté, mais pour déterminer le niveau Qn,
la quantité d'énergie supportée, si 1l'on peut dire,
conservée, soutenue par l'organisme pour étre..
a mesure de la réponse
..nécessaire a la conservation de la vie.

Notez-le bien, c'est au niveau du processus secondaire
que s'exerce le niveau de cette détermination nécessaire .

Reprenons le principe de réalité, donc qui est invoqué sous
forme de son incidence, de nécessité, ce gqui nous met
sur la voie de ce que J'appelle son secret.

C'est ceci

- que, des que nous essayons de l'articuler
pour le faire dépendre du monde physique auquel
la pensée, le dessein de FREUD, semble exiger
de le rapporter,

- c'est cela qui nous frappe, c'est que 1la,
il est bien clair que ce principe de réalit¢ 1ui—-méme
fonctionne comme isolant 1le sujet de la réalité.

Et la, nous ne trouvons rien d'autre que ce
qu'en effet la biologie nous enseigne, a savoir
qu'un processus d'homéostase..

d'isolation par rapport a cette réalité
..est ce qui domine la structure d'un étre vivant.

Est-ce la tout ce que FREUD nous a dit quand il nous
parle du fonctionnement de ce principe de réalité ?

En apparence, oul !
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Et ce qu'il nous montre, c'est que ni 1'élément
quantitatif, ni 1'élément qualitatif..
quant a la réalité
..ne passe dans ce qu'on peut appeler leregne..
d'ailleurs c'est le terme qu'il emploie, Reich
..du processus secondaire .

La quantité extérieure, vous ai-je dit 1l'autre jour,
pour autant que c'est a elle que vient avoir affaire,
a sa terminaison, l'appareil de ce qu'il appelle le
systeme o..
c'est-a-dire ce qui, de 1l'ensemble neuronique,
est directement dirigé vers l'extérieur,
disons en gros les terminalsons nerveuses
au niveau de la peau, des tendons, voire méme
des muscles ou des os, la sensibilité profonde,
c'est cela dont 11 s'agit
..tout est fait pour que cette quantitt Q soit nettement
barrée, arrétée par rapport a ce gqui sera soutenu
de Qf), d'une autre quantité, celle qui détermine
le niveau qui distingue 1l'appareil ¢ dans 1l'ensemble
neuronique.

Car 1'"Entwurf est la théorie d'un appareil neuronique
dans lequel 1l'organisme reste extérieur, par position
de la théorie simplement, tout comme le monde extérieur.

Quant a la qualité, 1l nous est bien dit que, 1la
aussi, le monde extérieur ne perd pas toute qualité,
mais que cette qualité vient s'inscrire, comme nous
le savons..

la théorie des organes sensoriels nous le montre
..d'une facon discontinue selon une échelle, en somme,
coupée aux deux extrémités, raccourcie selon les différents
champs de la sensorialité qui sont intéressés.

I1 est toujours constatable que 1'appareil sensoriel
comme tel ne joue pas seulement ici le rble d'un
extincteur, d'un amortisseur, comme nous venons déja
de le voir dans 1l'appareil ¢ en général, mais comme
un tamis, nous dit FREUD, mais qu'il s'agit donc

de savoir quelle valeur nous pouvons donner

a ces perceptions.
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Ici, FREUD ne s'engage pas plus loin dans des
tentatives de solution qui relevent a proprement
parler du physiologiste, de celui qui écrit - comme
M. PIERON - La sensation, guide de vie .

La question de savoir si le choix est fait de telle
ou telle facon dans le champ propre a provoquer des
perceptions visuelles, auditives ou autres,

n'est pas autrement attaqué.

Seulement, la aussi, nous avons la notion d'une
profonde subjectivation du monde extérieur,

de quelque chose qui trie, tamise, qui fait que

la réalité n'est apercue, au moins a 1l'état naturel,
spontané, par 1'homme, qgque sous une forme profondément
choisie. Ce sont des morceaux choisis de réalité avec
lesquels 11 a affaire.

Et, a la vérité, dans 1'économie de ce que FREUD
nous montre, ceci n'intervient que dans une fonction qui,
par rapport a l'économie de 1l'ensemble, est localisée
a la fonction non pas de qualité..
en tant qu'elle nous informerait plus profondément,
comme une chose qui atteindrait une essence
..mais designes. FREUD ne les fait intervenir qu'en tant
qu'ils sont Qualititszeichen, mals la fonctionde signe ne joue pas
tellement par rapport a la qualité, a la qualité
opaque, elle, et énigmatique. C'est la fonction de signe,
pour autant que ces signes nous avisent, nous avertissent
de la présence de quelque chose qui se rapporte
effectivement a ce monde extérieur, signalant a la
conscience que c'est au mondeextériewr qu'elle a affaire.

Comment et en quoil elle y a affaire, en ce monde extérieur ?
C'est la chose avec laquelle elle a a se débrouiller
et avec laquelle..

depuis qu'il y a des hommes, et gqui pensent,

et qui tentent une théorie de la connaissance
..€lle a tenté de se débrouiller.

FREUD ici ne rentre pas plus loin dans ce probléeme,
sinon pour dire qu'il est assurément fort complexe

et que nous sommes tres loin de pouvoir méme ébaucher
la solution de ce qui peut organiquement en avoir
déterminé laprécision, les déterminations, la genése particuliere .
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Mais des lors, est-ce la bien ce dont il s'agit quand
FREUD nous parle du principe de réalité ?

Est-ce quelque chose grace a quoi..
selon une formule qui est trop souvent possible
a sentir dans la facon dont s'expriment
les théoriciens d'un certain behaviourisme
..est-ce que cette réalité n'est apres tout que
ce quelque chose qui représente les heurts
d'un organisme vis-a-vis d'un monde ou, sans doute,
il a de quoi se nourrir, il a de quoli s'assimiler
certains éléments, mais qui est en principe fait
d'un monde qui se présente comme un monde de hasard,
comme un monde chaotigue, comme un monde de rencontres ?

Est-ce bien la tout ce que FREUD articule quand il
nous parle du principe de réalité ? C'est la question
qu'aujourd'hui j'avance devant vous avec cette notion
de das Ding .

Avant d'y entrer, je reviens a vous faire remarquer ce
que le petit tableau a double colonne que je vous ai
introduit il y a deux semalnes comporte.

1- Sujet Pr. Plaisir ( ICS) Pr. Réalité (Cs)

2- Proces Pensées

3- Objet inconnu ><

Perception-conscience

connu

C'est a savoir ceci qui, opposant dans une colonne le
Lustprinzip et le Realitdtsprinzip dans 1'autre colonne, partant
de ce repérage que c'est du cdédté du principe du plaisir

que ce qui est inconscient fonctionne comme tel,

et le Lustprinzip qui régit, qui domine ici quelque chose,
qui, conscient ou préconscient, est en tout cas
quelque chose qui se présente dans 1l'ordre du discours
réfléchi, du discours articulable, accessible, sortant
du préconscient.
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Cette remarque que Jje vous ali faite que les processus
de pensée, en tant que le principederéalité 1les domine,
FREUD souligne bien a quel point en eux-mémes

ils sont inaccessibles, 1ls sont inconscients.

Ils ne parviennent a la conscience que pour autant
qu'on peut les verbaliser, c'est-a-dire que quelque
chose les ramene par la voie d'une explicitation
réfléchie, a portée du principederéalité, a portée d'une
conscience en tant qu'elle est perpétuellement
éveillée, intéressée par 1l'investissement de
l'attention a surprendre quelque chose qui peut se
produire pour luili permettre de s'orienter par rapport
au monde réel.

Je diraili que c'est dans ses propres paroles que

le sujet - d'une facon combien précaire - arrive a
saisir les ruses grace auxquelles, dans sa pensée,
viennent s'agencer, se suivre ses idées qui, pour
lui, émergent d'une facon souvent combien énigmatique
et entre lesquelles d'ailleurs, cette nécessité de
les parler, de les articuler, introduit cet ordre
souvent combien artificiel,sur lequel FREUD aimait

a mettre l'accent en disant :

- gqu'on se trouve toujours des raisons pour voOir
en sol surgir telle disposition, telle humeur,
1'une a la suite de 1'autre,

- mais que rien, apres tout, ne nous confirme que
dans cette explicitation gue nous en donnions,
le vrai ressort de leur successive émergence
nous soit donné,

- et que ce soit la précisément ce que 1l'analyse
apporte a notre expérience.

Non seulement il y a plus que de raison, mais 1l y a
surabondance de raisons pour nous faire croire
a je ne sais quelle rationalité de la succession
de nos formes endopsychiques.
Pourtant c'est bien ailleurs, nous le savons..
dans combien de cas *?
Dans la majorité des cas !
..que la véritable liaison peut en étre saisie.
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Donc ce processus de pensée...
pour autant que c'est tout de méme en lui
que chemine 1'acces a la réalité, le Notdes Lebens
gqui en maintient a un certain niveau
l'investissement, 1l'appareil
...ce processus de pensée se trouve dans le champ de l'inconscient, ne nous étant
accessible que par l'artifice de ceci, que FREUD va
jusqu'a pointer en disant que

- c'est pour autant que les rapports sont parlés,
qu'il vy a Bewegung, qu'il y a mouvementde la parole,
qgque nous nous entendons parler en d'autres
termes, et que cequelquechose qu'il y a dans tout
mouvement, nous dit-il, car, employant un mot dont
Jje ne crois pas que l'usage soilt courant en
allemand, et dont ce n'est pas pour rien qu'il
l'emploie, car il souligne par la 1'étrangeté
de la notion sur laquelle il insiste,

- c'est pour autant que Bewegung s'annonce au
systeme, ici représenté par le w que Jje vous ai
mis ici, vous verrez tout a l'heure pourquoi

- c'est pour autant gque tout mouvement, ca parait
quelgque chose de sensible, qu'il y a quelque chose
qui peut étre connu de ce qui, a quelgque degré,
s'intercale dans le circuit gqui, au niveau de
1l'appareil ¢ tend..

avant tout, pour maintenir
au niveau le plus bas la tension,
..a se décharger en mouvement Abfiuhr

- c'est pour autant que quelque chose ici est
intéressé dans ce processus dAbfuhr, que quelque
chose ici rentre a proprement parler sous
le signe du principe du plaisir,

- le sujet..
le sujet en tant gque conscient
..n'appréhende quelque chose que pour autant
qu'il y a quelque chose de centripéte dans le mouvement,
qu'il y a, disons pour parler, sentimentde mouvement,
sentiment de l'effort.
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Et ceci se limiterait a cette perception obscure,
tout au plus capable d'opposer dans le monde les deux
grandes qualités que FREUD ne manquait pas de
qualifier de monotones, et gqu'il ne mangque pas de
faire quand je vous ai parlé de 1'immobile et du
mobile, de ce qui peut se mouvoilr et de ce quili est
impossible a mouvoir, s'il n'y avait pas parmi
ces mouvements ceux gue nous pouvons appeler
des mouvements de qualité d'une structure différente,
les mouvements articulés de la parole autour de quoi
quelque chose...

gul participe encore de la monotonie,

de la paleur, du manque de couleur du mouvement,
..est tout de méme ce par quoi tout ce qui se rapporte
aux processus de la pensée, a ces menus essais
du cheminement de Vorstellung en Vorstellung, de représentation en
représentation, autour de quol le monde humain s'organise,
parvient a la conscience.

C'est pour autant que, quelque chose ici, dans le
circuit sensation-motricité vient a un certain niveau
du systeme ¥ 1'intéresser d'une certaine facon qui
permet que quelque chose en soit, en somme, rétroac-
tivement percu, sensible sous la forme de Wortvorstellung,
c'est-a-dire que le systeme de la conscience, le

systeme w peut enregistrer quelque chose de ce qui se
passe dans le psychisme de la réalité endopsychique,
quelque chose est entrevu de ce a quoi FREUD fait
allusion a plusieurs reprises, toujours avec prudence,
quelquefois avec ambiguité, comme perception endopsychique .

Accentuons encore ce dont il s'agit ici
dans le systeme .

FREUD isole, dés l"Entwurf, un systéme de 1'Ich:

- ce Ich dont nous aurons a voir les métamorphoses
et les transformations ultérieurement,
dans la suite des développements de la théorie,

- ce Ich qui lui aussi, se présente en quelque sorte
d'emblée, avec toute 1'ambiguTté qu'il y rétablira
plus tard en nous disant que 1'Ich est
pour une grande part inconscient.
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Ici 1'Ich est strictement défini
quand il parle de die Einfiihrung des Ichs, c'est du systeme
a proprement parler uniformément investi de quelque
chose qui a une Gleichbesetzung -

I1 n'a pas écrit Gleichbesetzung, mais je suis slirement
dans le simple courant de ce qu'il exprime en me
servant de ce terme d'un investissement égal, uniforme.

Il y a dans le systeme ¢ quelque chose qui se

constitue comme Ich, pour autant que ce Ich, étant ce

quelque chose gqui dans le systeme de « eine Gruppe von Neuronen,

die konstant besetzt i st, also dem durch die sekunddre Funktion erforderten vorratstréger entspricht »...
le terme Vorrat est tout spécialement répété

..sert au maintien de cet investissement qui y

caractérise une fonction régulatrice.

Et je parle ici de fonction. S'il y a inconscient,

c'est bien le Ich en tant qu'il est ici inconscient

en fonction, et c'est en tant qu'il est réglé par
cette Besetzung, cette Gleichbesetzung, que nous avons affaire
a lui. C'est cela gqui nous permet le repérage de

la valeur de cette décussation sur laquelle j'insiste,
et que nous allons voir maintenue dans sa dualité
dans la suite du développement de la pensée de FREUD.

C'est que le systeme qui percoit, qui enregistre,
celuili qui s'appellera plus tard Wahrnehmungsbewuftsein ,

il n'est pas au niveau de ce moi en tant qu'il
maintient égale et uniforme, et autant que possible constante,
la Besetzung, la Besetzung réglant le fonctionnement de la
pensée.

Elle est ailleurs cette conscience.
Elle est un appareil qu'il faut que FREUD invente,
forge, et gqu'il nous dit a la fois intermédiaire entre ces deux

systemes, le systeme w et le systeme @, et en méme temps dont

tout, dans le texte, nous 1impose de ne pas le mettre
ici a la limite.

Car lesysteme @ pénetre en quelque sorte directement,
sans doute a travers un appareil, se ramifie
directement dans le systeme ¥ dans lequel il n'abandonne
qu'une partie de la quantité qu'il lui apporte.
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C'est bien ailleurs, et pour autant, et gque dans une
position pour ainsi dire plus isolée, moins situable
que tout autre appareil, que vient fonctionner ce

systeme @ pour autant, dit FREUD : « que cen'estd'aucune fagon de la
quantité extérieure qu'il recueille son énergie », que tout au plus peut-on
concevoir qu'il en « sich die Periode aneignen », qu'il en enregistre la période .

Et c'est a quoi je faisais allusion tout a 1'heure,
en parlant du choix de 1l'appareil sensoriel,

qu'il le joue 14, gque se joue la aussi ce rdle de guide,
ce rb6le de contribution qu'apportent les Qualititszeichen
pour permettre au moindre pas tous ces départs qui
s'individualisent en tant qu'attention sur tel ou tel
point choisi du circuit et qui luil permettront cette
meilleure approximation, par rapport au processus,
qu'automatiquement le principe du plaisir tendrait a faire.

Mais la, 11 y a quelque chose qui, des que FREUD
essaye d'articuler lafonction de ce systeme, nous frappe.
Ce double, cette union qui semble une coalescence
de la Wahrnehmung, de la perception, avec la Bewuftsein
qui est la conscience...

ce qu'exprime le symbole W-Bw
..se trouve deés que nous essayons d'en voir fonctionner
le jeu a ce niveau premier d'appréhension du systeme
psychique dans FREUD.

Tout nous indique qu'ici..
et je vous prie pour cela de vous rapporter
a cette Lettre 52 dont LEFEVRE-PONTALIS nous faisait
remarquer la derniere fois quel état
j'en faisais constamment et a plusieurs reprises,
a cette lettre dans laquelle FREUD commence,
dans la confidence avec FLIESS, a apporter
la conception qu'il faut se faire du
fonctionnement de l'inconscient comme tel
..c'est littéralement autour de la succession
des Niederschriften, des inscriptions, que FREUD fait tourner
toute sa théorie de la mémoire, pour autant que c'est 1la,
pour lui, l'exigence fondamentale de tout ce systeme,
c'est d'ordonner ce qu'il voit fonctionner
effectivement dans les traces mnésiques,
d'en ordonner les champs divers dans une conception
cohérente de 1l'appareil psychique.
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Et la, que voyons-nous au niveau de la Lettre52 ?

Nous en voyons ceci, la Wahrnehmung, c'est-a-dire

1 "impression du monde extérieur comme brute, elle est originelle,

elle est primitive, €lle est hors du champ qui correspondra
a une expérience qui soit notable, c'est-a-dire
effectivement inscrite dans quelque chose dont il est
tout a fait frappant qu'a l1l'origine de sa pensée
FREUD 1'exprime comme une Niederschrift, comme une inscription,
comme quelque chose qui se propose, non pas
simplement en termes de Prigung et d'impression, mais dans
le sens de quelque chose qui fait signe , est de l'ordre de l'écriture -

Ce n'est pas moi qui lui ai fait choisir ce terme.

La premiere Niederschrift se produit a une certaine époque,
dans un certain dge, que sa premiere approximation du
sujet lui fait placer avant 1'dge de 4ans, peu
importe. C'est au niveau d'un a-

Puis apres, jusqu'a 1l'dge de 8ans, un b qui, lui,
apparaitra étre quelque chose ou une autre Niederschrift
plus organisée, organisée en fonction de souvenirs

a proprement parler conceptuels, et nous paraitra
constituer plus spécialement un inconscient.

Peu importe qu'a ce moment-la il se trompe ou qu'il
ne se trompe pas, que nous ayons vu depuis que nous
pouvions faire remonter 1l'inconscient comme tel, avec
son organisation de pensée, beaucoup plus haut.

Ce gqui nous 1importe, c'est ceci, c'est gu'ensuite
nous avons le niveau du Vorbewufstsein qui correspond a

un stade ultérieur, puis le niveau du Bewuftsein en tant
qgu'il n'est plus l'indication d'un temps mais d'un
terme. En d'autres termes, que toute 1'élaboration
qui fait que nous progressions dune significantisation du monde a
une parole qui peut se formuler, que toute la chaine
qui va de 1'inconscient le plus archaique jusqu'a la
forme articulée de la parole chez le sujet, que tout
ceci se passe, si 1l'on peut dire, entre Wahrnehmung

et Bewufitsein, comme on dit « entrecuiretchair », que c'est
en somme quelque part, quli n'est pas tellement
essentiellement a identifier au point de vue de

la topologie subjective avec un appareil neuronigue,

que se situe le progres auquel FREUD s'intéresse.
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Effectivement, ce qui se passe entre Wahrnehmung et
Bewufitsein doit tout de méme avoir affaire..

puisque c'est ainsi que FREUD nous le représente,
..avec l'inconscient, cette fois non pas seulement en
fonction mais..

comme 1l s'exprime lui-méme

en en faisant 1l'opposition
..en Aufbau, oOu en structure.

En d'autres termes, c'est pour autant que la
structure signifiante s'interpose entre la perception
et la conscience que l'inconscient intervient, que le
principe du plaisir intervient, non plus en tant que
Gleichbesetzung, fonction du maintien d'un certain investissement,
mais en tant qu'il concerne les Bahnungen.

C'est la structure de l'expérience accumulée

qui y git et y reste inscrite.

Au niveau de 1'Ich, de 1l'inconscient en fonction,
quelque chose se joue, se regle, gqui tend a écarter
le monde extérieur, a une rétention du dehors,

du monde extérieur.

Ce qui, au contraire, au niveau de la Ubung,

vient en exercice, c'est ce qui est Abfuhr, décharge,

pour retrouver ici le méme entrecroisement de tout ce
qu'on peut appeler « ['‘économie totale de l'appareil > .

C'est la structure qui regle la décharge.

C'est la fonction qui la retient, gqui en soutient

les réserves, ce que FREUD appelle aussi le Vorrat, la provision.
Car nous retrouvons la l'usage de ce méme mot qu'il a
utilisé pour désigner 1'armoirea provisions, Vorratskammer,

de son propre inconscient.

C'est le méme mot dont il se sert pour désigner le
Ich dont Jje vous parle, Vorratstriger, c'est celui qui est
le support de quantit¢é et d'émergie en tant qu'il constitue
le ceeur et le centre de 1l'appareil psychique.

C'est sur cette base que vient entrer en jeu ce que
nous allons maintenant voir fonctionner comme

la premiere appréhension de la réalité comme telle
par le sujet.

112



C'est ici gqu'intervient, sans la moindre ambiguité,
une réalité qui est celle dont, la derniere fois,
je vous ai montré 1l'importance peut-étre un peu
voilée, sinon oubliée par LEFEVRE-PONTALIS,

sous la forme de ce qui a rapport, de la facon

la plus intime, au sujet dans le Nebenmensch.

Formule tout a fait frappante pour autant qu'elle
articule puissamment 1'espece d'a-cbté et en méme
temps de similitude, de séparation et en méme temps
d'identité, que c'est la que le sujet va vers cette
expérience fondamentale. A la suite de quoi ?

I1 faudrait la que je vous lise tout le passage,
néanmoins Jje vous choisirai le point le plus
important, le culmen du passage qui arrive a ceci

&« Ainsi ce n'est pas le complexe du Nebenmensch qui se sépare en deux parties, desquelles ['une

s'impose par un appareil constant, et qui restent ensemble comme Ding > .

Voila ce que la traduction assurément fort détestable
a2 laquelle vous avez affaire en francais laisse tout
a fait perdre, en disant que

« Quelque chose reste comme tout cohérent. ».

Car loin qu'il s'agisse la d'une allusion a quelque
chose qui soit un « tout cohérent », c'est-a-dire

a quelque chose qui se passerait par le transfert
du verbe au substantif, bien au contraire c'est en
tant que ce Ding est 1'élément qui - par le sujet -
est a l1l'origine isolé dans ces deux parties,

ces deux termes de l'expérience du Nebenmensch,

isolé comme ce qui est de sa nature étranger, fremde.

C'est en ce sens que se distingue ce qui en fait

la deuxieme partie de ce complexe de 1l'objet,

dont il nous dit qu'il y a unedivision, une différence a ce
niveau dans 1'abord du jugement, que tout ce qui
était qualité de 1'objet peut étre formulé comme
étant ses attributs, prédicats, et quelgque chose qui,
alors, lui, rentre dans linvestissement du systeme ¥, constitue
les Vorstellungen primitives autour desquelles se joueront tout
le destin, tout ce qui sera réglé selon les lois du
Lust et du Unlust, du plaisir et du déplaisir, dans ce qu'on
peut appeler « les entrées primitives du sujet > .
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C'est la tout a fait autre chose.

C'est unedivision originelle qui nous est donnée comme étant
celle de lexpérience delaréalit¢é a proprement parler comme
telle, que nous retrouverons dans la Verneinung.

Je vous prie de vous reporter a son texte.

Vous le retrouverez dans laméme portée, dans la méme fonction,
comment étant essentiellement ce qui dudedans du sujet se trouve
a l'origine porté dans un premier dehors .

Un dehors, nous dit FREUD, qui n'a rien a faire avec
cette réalité dans lagquelle le sujet ensuite aura

a repérer la Qualititszeichen, ce qui lui indique qu'il est
dans la bonne route, dans la bonne voie pour la
recherche de sa satisfaction.

C'est la quelque chose qui, avant 1'épreuve de cette
recherche, en pose en quelque sorte le terme, le but
et la visée. Et c'est cela que l'autre jour
LEFEVRE-PONTALIS vous disait, qui est exprimé d'une
facon qui lui parait, ou lui paraissait jusgqu'a un
certain degré, énigmatique.

C'est cela que FREUD nousdésigne quand il nous dit que :

« le but premier et le plus proche de l'épreuve de la réalité n'est pas de trouver un objet dans
la perception réelle qui corresponde a ce que le sujet se représente sur le moment, mais ceci
de le retrouver, de se témoigner qu'il est encore présent dans la réalite. »

La notion de ce Ding, de ce Ding comme fremde, comme
étranger, et méme hostile a l'occasion, en tout cas comme
le premier extérieur, c'est la ce autour de quoi s'oriente
tout le cheminement gqui, sans aucun doute, pour le
sujet, est a tout instant cheminement de contrdle,
cheminement de référence, par rapport a quoi °?

Le monde de ses désirs !

I1 fait 1'épreuve que quelque chose, apres tout,

est bien la qui Jjusqu'a un certain degré peut servir.
Mais servir a quoi °?

Servir a rien d'autre qu'a référer par rapport a ce

monde de souhaits et d'attente qui, lui, est orienté
vers ce qui servira a l'occasion a atteindre das Ding.
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Cet objet

- quand il sera 1la,
- quand toutes les conditions seront remplies,
- c'est-a-dire, au bout du compte, vous le savez
bien..
mais parce que, bien entendu, 1l est clair que
ce qu'il s'agit de trouver ne peut pas étre
retrouvé, puisque c'est de sa nature que
1'objet est perdu comme tel,
.qu'il ne sera jamais retrouvé,
- que quelque chose qui est la en attendant mieux,
ou en attendant pire, mais en attendant.

Le systeme du monde freudien..

c'est-a-dire du monde de notre expérience
..c'est que c'est cet objet, dasDing, en tant qu'Autreabsolu
dusujet, qu'll s'agit de retrouver.

C'est 1'état de le retrouver tout au plus comme regret.
Ce n'est pas lui gqu'on retrouve mais ses coordonnées
de plaisir
cet état..

de le souhaiter et de l'attendre
..dans lequel sera cherché, au nom du principe du plaisir,
cette tension optima au-dessous de laquelle il n'y a
plus bien str ni perception ni effort.

Et si en fin de compte, il n'y a pas quelque chose
qui [l'hallucine en tant que systeme de référence,

aucun monde de la perception n'arrive a s'ordonner,
a se constituer d'une facon humaine, d'une fagon valable.
Ce monde de la perception nous étant donné comme
corrélatif, comme dépendant, comme référence a cette
hallucination fondamentale sans laquelle il n'y aurait aucune
attention disponible.

Et la nous arrivons a la notion de la spezifische Aktion
dont FREUD parle a tellement de reprises,
et que je voudrais ici vous éclairer.

Car il y a aussi une ambiguité dans la Befriedigungserlebnis .

Effectivement, ce qui est cherché, c'est cet objet
par rapport auquel fonctionne le principe du plaisir.
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Ce fonctionnement est dans 1l'étoffe, dans la trame,
le support sur lequel toute 1'expérience pratique se
réfere. Eh bien, cette expérience, cette action
spécifique, comment FREUD la congoit-il ?

C'est i1ci gu'il faut lire sa correspondance avec
FLIESS pour bien sentir la portée, dans une lettre
qui est encore la Lemtre52 qui - vous le voyez -

n'a pas fini de nous livrer ses secrets.

Tl nous dit :
&« L'acces hysterique n'est aucune décharge >
n'est pas une décharge.

Avis pour ceux gqui éprouvent toujours le besoin de
mettre au premier plan 1l'incidence de la quantité
dans la fonction de l'affect.

Il n'y a pas de champ - il faut dire - qui soilit plus
favorable que celui de 1'hystérie pour montrer
combien le fait, dans l'enchainement des événements
psychiques, est une corrélative contingence.

Ce n'est aucunement une décharge, sondern eine Aktion,
mais une action qui concerne le caractere inhérent
a toute action : étre un moyen de se procurer du
plaisir, qui est Mittel zur Reproduktion von Lust .

Nous allons voir la s'éclairer ce que FREUD appelle
une action :

le caractere proprement originel de toute action,
est d'étre Mittel zur Reproduktion, moyen de reproduction .

Elle est ceci :
« das ist er, der hysterische Anfall wenigstens in der Wurzel » .

Ceci, elle 1l'est au moins dans sa racine.
Par ailleurs :

« sonst motiviert er sich vor dem Vorbewussten mit allerlet Griinden »
elle peut se motiver par toutes sortes de fondements

de toutes especes qui sont pris au niveau du préconscient.
Mais, ce qui est dans son essence, c'est quoi ?
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FREUD nous le livre tout de suite apres et en méme
temps nous illustre ce que veut dire ici 1l'action
comme Mittel zur Reproduktion .

I1 s'agit de cela dans le cas de 1'"hystérie

ce dont 11 s'agit, c'est de la crise de pleurs.
Tout est calculé, réglé, comme buté sur den Anderen,
sur l'autre, c'est-a-dire avant tout, dit-il,

cet autre préhistorique, inoubliable, que personne plus tard
n'atteindra jamais plus.

Ici nous trouvons articulé ce gqui, en somme, nous
permet, dans une certaine visée, une premiere
approximation de ce dont il s'agit dans la névrose,
de comprendre le corrélatif, le terme régulateur.

Si effectivement, l'action spécifique qui vise a
1l'expérience de satisfaction est une action dont la fin

- est de reproduire 1'état,
- de retrouver dasDing, 1'objet,

nous comprendrons bien des modes de ce qui est le
comportement névrotiqgue, de la conduite de 1'hystérigue,
si tant est qu'il s'agit, dans laconduitede 1'hystérique,
de recréer un état centré par 1'objet en tant que
cet objet, dasDing, est le centre et le support
d'une aversion comme FREUD 1'écrit quelque part.

C'est en tant que 1l'objet premier est objet
d'insatisfaction que s'ordonne, s'organise 1'Erlebnis
spécifique de 1'hystérique.

Et c'est aussi pour autant que par une différence,
une distinction, une opposition que FREUD a vue,
la premiere, et qui n'a pas lieu d'étre abandonnée
que dans la névrose obsessionnelle, cet objet, dasDing,
par rapport a quoi s'organise 1l'expérience de fond,
1l'expérience de plaisir, est un objet..
FREUD 1'a tres bien percu, cela a été sa premiere
aperception de la névrose obsessionnelle
..un objet qui littéralement apporte trop de plaisir.

117



Si vous regardez dans ses cheminements divers, dans
tous ses ruisselets le comportement de 1'obsessionnel

- ce qu'il indique et ce gqu'il signifie,

- ce comme quoil il apparait sujet lui-méme,
c'est toujours ce quelque chose qui se regle pour éviter
en fin de compte ce gqu'il voit souvent assez
clairement comme étant lebutetla fin de son désir.

Et pour 1l'éviter d'une facon dont la motivation
est somme toute extraordinairement radicale,
puisque effectivement le principe du plaisir nous est donné
pour avoir un mode de fonctionnement gqui est
Justement d'éviter cet exces, ce trop de plaisir .

Et pour aller vite..
et aussi vite que FREUD va dans ses premieres
aperceptions de la réalité éthique a proprement
parler, en tant qu'elle fonctionne dans celle du
sujet auquel i1l a affaire
.n'oubliez pas que dans une des références..

que Jje vous al apportées et que

je n'ali pas immédiatement sous la main
..pour ces trois termes..

et que je vous donnerai

la prochaine fois, et tres facilement
..la position du sujet dans les trois grandes
catégories que FREUD discerne d'abord
hystérie, névrose obsessionnelle et paranoia.

Dans la paranoia — chose curieuse - FREUD nous apporte
ce terme que je vous prie de méditer dans son
Jaillissement primordial : Versagen des Glaubens .

A ce premier étranger par rapport a quoi le sujet a
a se référer d'abord, Ileparanoiaquen'y croit pas .
Cette mise en fonction du terme de la croyance
me parailt méme étre accentuée dans un sens moins
psychologique qu'il n'apparait au premier abord.
Je veux dire que ce mode de rapport..

le plus profond de 1'homme

par rapport a la réalité
..qui s'articule dans le terme de lafoi, c'est la ce qui
m'apparalit intéressé dans ce que FREUD signale, désigne
comme ['attitude la plus radicale du paranoiaque .
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Et il me semble qu'ici vous pouvez voir avec quelle
facilité se fait lelienaveccecri d'une autre perspective,
celle qui vient a la rencontre de celle-1la.

Je vous l'ai déja désigné en vous disant que ce qui
fait le ressort de la paranoia est essentiellement rejet
d'un certain appul dans [l'ordresymbolique, de cet appuil
spécifique autour de quoi, peut-étre, nous allons le
volr, nous verrons..

dans les entretiens qui suivront
..se faire ladivision en deux versants de ce rapport a das Ding.

Si das Ding est originellement ce que donc nous
appellerons le hors signifié, c'est en fonction de
cet hors-signifié, et d'un rapport pathétique gréace a
quol le sujet :

- conserve sa distance,

- se constitue dans ce mode de rapport,
d'affect primaire, antérieur a tout refoulement,
qui est ce autour de quoi toute la premiéere
articulation de 1'Emwwf se fait.

Le refoulement, ne 1l'oublions pas, faisant encore
pour 1lui, a ce niveau, probleme, et tout ce qu'il
dira dans la suite, du refoulement, n'étant rien
d'autre, ne pouvant étre méme compris, cong¢u dans son
extraordinaire raffinement, que comme une espece de
besoin, de nécessité de comprendre ce que peut étre
spécifiquement le refoulement par rapport a toutes
les autres formes de défense.

Eh bien, ici, c'est par rapport a ce das Ding originel

que se fait cette premiére orientation, ce premier choix,
cette premiere assise de l'orientation subjective que

nous appellerons a l'occasion Neurosenwahl, le choix de

la névrose.

Cette premiere mouture réglant désormais toute la
fonction du principe du plaisir, ce gquili va nhous
rester a voir, c'est de voir que c'est dlaméme place
que vient s'organiser ce quelgque chose qui est

en quelque sorte 1l'opposé, l'envers et 1l'identique.
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C'est a savoir ce qui, au dernier terme, se substitue
a cette réalité muette qu'est dasDing, a savoir

la réalité qui commande, qui ordonne ce qui en fin

de compte pointe, si vous voulez, dans la philosophie
de quelgqu'un, gui mieux gu'aucun autre a entrevu

la fonction de dasDing, tout en ne 1l'abordant qgque par
les voies, les essais de la philosophie de la science,

a savoir KANT.

C'est a savoir que c'est en fin de compte, qu'il est
concevable que ce soit

- comme trame signifiante pure,
- comme maxime universelle,

- comme la chose la plus dépouillée de relations
a l'individu,

que doivent se présenter les termes de das Ding.

C'est la que nous devons avec KANT voir lepointde mire,

le point de visée, le point de convergence selon lequel se présentera

une action que nous qualifierons de morale, et dont
nous verrons combien, paradoxalement, elle se présente
elle-méme comme étant la regle d'un certain Gur.

Mais pour aujourd'hui, je ne veux qu'insister sur
quelque chose qui est que laChose ne se présente a nous
que pour autant qu'ellefait mot, comme on dit faire mouche,

que la facon dont l'étranger et 1'hostile apparaissent
dans la premiere expérience de la réalité pour le
sujet humain, que la facon dont il se présente dans
le texte de FREUD, j'y ai insisté, c'est lecri.

Ce c¢ri, je dirai, nous n'en avons pas besoin.

Et ici je voudrais vous faire référence a quelque

chose qui est plus inscrit dans la langue francaise..
chaque langue a ses avantages

.qu'elle ne l'est dans la langue allemande.

Dans la langue allemande, dasWort est a la fois le mot

et la parole. Le mot « mot » dans la langue francaise,
ne l'oubliez pas, a un poids et un sens particuliers.
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« Mot », c'est essentiellement :

« Point de réponse, mot... » comme dit quelquepart9 LA FONTAINE.

« Mot », c'est ce qui se tait.

« Mot », c'est justement a quoi aucunmot n'est prononcé.

Les choses dont 1l s'agit..
et que certains pourraient m'opposer comme étant
par FREUD mises a un niveau supérieur, a ce monde
des signifiants, dont je vous dis ce qu'il est
le véritable ressort d'un fonctionnement dans
1'"homme du processus qualifié de primaire

.mais ces choses sont des choses en tant que muettes.

Et des choses muettes ca n'est pas tout a fait la méme chose

que des choses quili n'ont aucun rapport avec les paroles.

Je ne vous prie que d'évoquer une figure..

qul Jje pense, sera vivante

a tout un chacun d'entre vous
..c'est la figure du terrible muet qu'il y a dans
les quatre MARX Brothers : HARPO.

Est-ce qu'il y a quelque chose qui peut poser
une question pressante..
plus présente, plus prenante, plus chavirante, plus
nauséeuse, plus faite pour Jjeter dans 1l'abime et
le néant tout ce qui peut se passer devant lui
..que la figure marquéede ce sourire dont on ne sait si c'est
celui de la plus extréme perversité ou de la niaiserie
la plus complete, qui est celui d'HARPO MARX ?

A lui tout seul, ce muet suffit a supporter
l'atmosphere de mise en question, d'anéantissement
radical qui est celuil qui va faire la trame, l'objet
de la formidable farce du jeu de jokes non discontinu
qui donne toute la valeur de tout cet exercice.

Mais encore un mot. Voici le mot qui va surgir.

Et puisque Jje vous ail parlé aujourd'hui de 1l'autre en
tant que Ding, Jje voudrais terminer sur quelque chose
beaucoup plus accessible a notre expérience, c'est
l'emploi isolé auquel, la encore, le francais réserve
certaines formes spécialisées pour le prénom d'appel.

9 La Fontaine, Fables, Livre VIII, fable 17 L’ane et le chien, vers19 : « Point de réponse, mot : le roussin d'Arcadie ». Cf. motus.
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Qu'est-ce que veut dire, qu'est-ce que nous
représente 1'émission, 1'articulation, le surgissement
hors de notre voix de ce « ti » qui peut nous venir
aux levres dans tel moment de désarroi, de détresse,
de surprise, de gquelque chose que Je n'appellerail pas
en toute hate la mort, mais assurément la présence
d'un autrui pour nous privilégié et autour de quoi
tournent nos préoccupations majeures, et gqui pour
autant n'est pas sans nous embarrasser ?

Je ne crois pas que ce « ftoi »..
ce « toi » de dévotion ou vient, a l'occasion,
achopper toute autre manifestation du besoin de chérir
..Je ne crois pas qu'il soit simple.

Je crois gqu'en lui-méme il y a aussi quelque chose
qul tente d'apprivoiser cet Autre, cet Autre préhistorique, cet Autre
inoubliable qui risque tout d'un coup de nous surprendre
et de nous précipiter du haut de son apparition.

« Toi », qui contient je ne sais quelle défense,

et je dirai gu'au moment ou ce « fi » est prononcé,
c'est tout entier, et pas ailleurs, dans ce toi
qui surgit, que réside ce que Jje vous al présenté
aujourd'hui comme das Ding.

Et pour ne pas terminer sur quelque chose qui
pourrait vous apparaitre aussi optimiste, Jje mettrai
en regard l'utilisation, le sens, le poids,
1'identité de la Chose et du mot tel gue nous pouvons
le trouver dans un autre usage isolé, tout
spécialement, du mot.

A ce « toi » que j'ai appelé le « toi » d'apprivoisement,
qui n'apprivoiserien, de vaine incantation, de vaine liaison,
il y a guelque chose aussi qui peut nous arriver
quand quelque ordre nous vient de 1l'au-dela

de 1l'appareil ou grouille ce qui, avec nous,

a affaire au das Ding.

C'est ce que nous répondons quand quelque chose nous
est imputé ou bien a notre charge, ou bien a notre
compte : « moi? ». Qu'est-ce que c'est que ce « moi » ?
« Moi », tout seul.
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Qu'est-ce que c'est si ce n'est un « moi » d'exclusion,
un « moi » de rejet, un « moi » de tres peu pour moi °?

Ainsi, des son surgissement, des son origine..

- le moi en tant qu'il s'expulse lul aussi par un
mouvement contraire,

- le moi en tant que défense,

- en tant que d'abord et avant tout moi qui rejette,
et qui dénonce - loin d'annoncer -
ce moi, dans cette expérience isolée de son
surgissement, qui est peut-étre a considérer
comme étant son déclin originel

..ce moi, 1ci, s'articule.
Et c'est de lui gque nous reparlerons pour - la
prochaine fois - aller plus loin dans ce en quoi

l'axiome, la morale, se présente comme expérience
de satisfaction.
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16 Décembre 1959 Table des séances

FREUD remarque quelque part que si la psychanalyse,
aux yeux de certains, a pu soulever 1l'inquiétude
de promouvoir a l'exces le regne des instincts,
elle n'a pas moins promu l'importance,

la présence de 1l'instance morale.

Ceci est une vérité d'évidence, et naturellement
combien plus slire, quotidiennement assurée
par notre expérience de praticien.

Aussi bien, peut-étre ne mesure-t-on pas encore
assez, au dehors, le caractere exorbitant de
l'instance du sentiment de culpabilité jouant

a 1l'insu du sujet.

Ce sentiment de culpabilité inconscient, ces choses
qui se présentent ainsi sous cet aspect massif,

c'est ce que cette année, j'ai cru qu'il était nécessaire
de serrer de plus pres, d'articuler d'une facon telle
que soit bien mise en évidence l1l'originalité de

la révolution de pensée que comporte 1l'effet de 1'expérience
freudienne concernant le domaine de 1'éthique.

La derniere fois, j'ai essayé de vous montrer
l'importance, le sens dans la psychologie freudienne,
dans le premier texte, 1'Entwurf, celul autour de quoi
FREUD a essayé d'organiser sa premiere intuition,

de ce dont il s'agit dans l'expérience du névrotique.
J'al essayé de vous montrer quelle fonction pivot
nous devons donner a ce quelgque chose qui se
rencontre au détour d'un texte de FREUD.

Mais c'est un détour qu'il convient simplement

de ne pas manquer, et d'autant moins que ce détour,
je vous 1l'ai montré, il le reprend toujours,

sous diverses formes, jusqu'a la fin, sous ce point
essentiel de das Ding.
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Das Ding est absolument nécessaire a concevoir

ce qu'il dit jusque dans un texte comme celuili de 1925
de la Verneinung si pleine et riche de ressources,

si pleine aussi d'interrogations.

Das Ding donc, c'est ce qui au point initial..
logiquement, et du méme coup chronologiquement
..au point initial de 1l'organisation du monde dans
le psychisme, se présente, s'isole comme e terme étranger
autour de gquoli va tourner tout lemouvementde la Vorstellung .

Ce mouvement de la Vorstellung donc, que FREUD nous montre
comme étant dirigé, gouverné essentiellement par
un principe régulateur qui est dit principe du plaisir,
principe régulateur 1ié au fonctionnement

d'un appareil, comme tel de 1'appareil neuronique.

Et c'est autour de quoi pivote tout ce progrés adaptatif,
si particulier chez 1'homme pour autant que

le processus symbolique s'y montre inextricablement tramé.

Ce dasDing, Jje vous l'ai dit, c'est ce méme terme que

nous retrouvons dans la formule que nous devons tenir

pour essentielle, puisqu'elle est mise en centre,
et si on peut dire, comme pointd'énigme de la Verneinung .

Ce das Ding doit étre identifié avec ce terme du wiederzufinden,
de la tendance a retrouver qui est, pour FREUD,

ce qui fonde l'orientation du sujet humain vers 1'objet,

vers cet objet, remarquons—-le bien, gqui ne nous est
méme pas dit, puisque aussi bien nous pouvons ici
donner son poids a une certaine critique textuelle
qui peut sembler quelquefois, dans son attachement
au signifiant, prendre une tournure talmudique.

Pourtant il est remarquable que cet objet
dont 1l s'agit, nulle part FREUD ne l'articule.

Aussi bien, cet objet, puisqu'il s'agit de le
retrouver, nous le qualifions d'objet perdu.

Mais cet objet n'a, en somme, jamais été perdu,
quoigqu'il s'agisse essentiellement de le retrouver.
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Et dans cette orientation vers 1l'objet, la régulation
de la trame des Vorstellungen en tant qu-elles s"organisent,
qu'elles s'appellent 1'une 1l'autre selon les lois
d'une organisation de mémoire, d'un complexe de mémoire,
d'une Bahnung, d'un frayage, traduirions-nous en francais,
mais aussi bien d'une concaténation, dirions-nous
plus fortement encore, dont 1l'appareil neuronique
nous laisse entrevoir, sous une forme matérielle
peut-étre, le jeu.

Cette Bahnung étant elle-méme, dans son fonctionnement,
réglée par la loi du principe de plaisir, a savoir ce quelque
chose qui lui impose ces détours qui conservent

sa distance par rapport a sa fin.

Car ce qui, par la loi du principe de plaisir, la dirige,
c'est que ce que le principe du plaisir gouverne,
c'est la recherche.

L'étymologie ici..
méme en francais, qui a remplacé
le terme désuet de « quérir »
..c'est bien le circa, le détour.

La fonction méme du principe de plaisir, est que quelque chose
s'oppose au transfert de la quantité, de Vorstellung en
Vorstellung, qui toujours la maintient dans une certaine
périphérie, a une certaine distance de ce autour de
quoi en somme elle tourne, de cet objet a retrouver qui
lui donne son invisible loi, mais qui n'est pas,
d'autre part, ce qui regle ses trajets, ce qui

les installe, ce qui les fixe, ce qui sans doute

en modele le retour.

Et ce retour est une sorte de retour maintenu a distance
en raison méme de cette loi ici qui la soumet a n'étre,
en fin de compte, que quelque chose qui n'a d'autre
fin que de rencontrer la satisfaction du Notdes Lebens,
une série de satisfactions rencontrées en route,

liées sans doute a cette relation a 1'objet, polarisées
par cette relation et qui, a chaque instant,

en modelent, en temperent, en étayent les démarches
suivant la loi propre au principe du plaisir qui est
que, une certaine « quantité On »...
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différente par elle-méme de la quantité amenée,
imminente, menacante, de la rencontre avec le
monde extérieur, de ce qu'apporte a l'organisme
l'incitation, l'excitation de l'extérieur
..une certaine « quantit¢ Qn » forme, en quelque sorte,
le niveau qui ne saurait étre dépassé sans provoquer
quelgque chose gqui instaure..
a ce principe de plaisir
..sa limite.

Quelque chose qui est différent de la polarisation
Lust-Unlust, plaisir-déplaisir, qui ne sont justement que les
deux formes sous lesquelles s'exprime cette seule
et méme régulation qui s'appelle principe de plaisir,

qui en forme la limite.

C'est le moment ou..

d'une facon quelconque

solit de ITintérieur, solit aussi bien de I"extérieur
..la quantité vient a dépasser ce qui, si 1l'on peut dire,
est la chose, en tout cas métaphoriquement dite,
articulée par FREUD..

presque, a nous donnée comme

a prendre au pied de la lettre
..ce qui, métaphoriquement, peut s'exprimer..

et ce qu'il exprime
..par ce que peut admettre la largeur des voies
de conduction, le diametre individuel de ce que peut
supporter l'organisme. C'est le diametre qui,
en quelque sorte, regle cette admission de la quantité,
qui lui 1mpose cecil
qu'au-dela de la limite ellese transforme en complexité .

En quelque sorte, c'est dans la mesure ou une forte
impulsion psychique augmente, dépasse un certain
niveau, qu'elle n'est pas pour autant rendue capable
d'aller plus loin, d'aller plus droit, vers ce qui
serait son but et son terme, mais que bien plutdt

- elle se complexifie,

- elle s'éparpille,

- elle diffuse dans 1'organisme psychique.
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Ce quelque chose qui va d'une facon toujours
croissante, dans une sorte d'expansion de la zone
illuminée de 1l'organisme neuronique, elle va allumer
au loin, de ci de 1la.

selon les lois d'un frayage qui est

précisément celui du frayage associatif
..des constellations représentatives, constellations de Vorstellungen qui
reglent l'association des idées, 1l'association
des Gedanken inconscientes, selon les lois du principe du plaisir.

La limite, elle, a un nom.
Cette limite est autre chose que la polarité Lust-Unlust
dont parle FREUD.

Elle représente 1'invasion de la quantitt pour autant que
rien ne peut, dans certaines conditions, procéder a
ce quli normalement..

primitivement avant méme 1'entrée

dans cette fonction du systeme ¥
..intervient normalement pour régler l'invasion de
la quantit¢t selon les lois du principe duplaisir, c'est a savoir
1'évitement, la fuite, le mouvement.

C'est a la motricité qu'au dernier terme :

- est donnée, est conférée et déléguée cette
fonction pour l'organisme de laisser au-dessous
d'un certain niveau homéostatique ce qui regle le
niveau de tension supportable,

- est donnée la structuration de la relation de
l'organisme humain par le systeme Y. L'appareil
nerveux est concu essentiellement comme centre
ou lieu d'une régulation autonome.

Qu’il faut bien considérer comme tel :
comme isolé, comme distinct..

avec tout ce que ceci peut comporter

de discordance par rapport a la vie
..de 1l'homéostase générale, celle gqui met en jeu,
par exemple, tout 1l'équilibre des humeurs.
L'équilibre des humeurs intervient, mais elle-méme
comme ordre de stimulations venant de 1'intérieur.
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C'est bien ainsi que s'exprime FREUD :
il y a..
par rapport a cet organisme nerveux
..des stimulations qui viennent de 1'intérieur.
Elles sont comparées par lui aux stimulations extérieures .

Cette limite de la douleur, Jj'aimerais gque nous
nous y arrétions un instant.

J'ai dit un Jjour qu'il ne me semblait pas siir que le terme de motorisch,
de moteur...
qui quelque part est donné par FREUD..
nous disent les commentateurs qui
ont recueilli les lettres a FLIESS
..sous la forme d'un simple lapsus...
a la place de cellule, noyau, organe, secretorisch
...qu'il ne me semblait pas sir que ce fiit tellement un lapsus .

Effectivement, si FREUD nous dit que :

- la réaction de la douleur survient dans la
majorité des cas, pour autant que la réaction
motrice, la réaction de fuite est impossible,
se dérobe,

- et la tout spécialement devant les faits ou elle
est impossible pour autant gque la stimulation et
l'excitation vient de 1l'intérieur.

.11 me semble que ce lapsus..
ce prétendu lapsus
.n'est la que pour nous indiquer la fonciere homologie..
devant un certain registre
..de la relation de la douleur avec cette réaction
motrice, et nous indiquer ce quelque chose,
qui j'espere ne vous paraitra pas absurde..
la chose m'avait frappé tres anciennement
..que dans l'organisation de la moelle épiniere
on trouve des neurones et des axones de la douleur
au méme niveau, a la méme place, a certains étages
qui est celle ou, a d'autres étages, certains
neurones, certains axones, liés essentiellement
a la motricité tonique, se rencontrent.
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Aussi bien, la douleur ne doit-elle pas étre purement
et simplement prise dans le registre des réactions
sensorielles.

Je dirai que ce gque nous ont montré les incidences
physiologiques, ce que la chirurgie de la douleur
nous montre, c'est qu'il n'y a pas la quelque chose
de simple qui puisse étre considéré simplement comme
une qualité de la réaction sensorielle.
Et que le caractere complexe - si 1'on peut dire -
intermédiaire entre 1'afférent et 1l'efférent
de la douleur, est quelque chose gui nous est suggéré
par les résultats..

il faut bien le dire
..surprenants de telle ou telle section qui permet la
conservation de la notion de douleur dans certaines
affections internes..

spécialement dans les affections cancéreuses
..avec en méme temps, la suppression, la levée,
si 1'on peut dire, d'une certaine qualité subjective
qui en fait a proprement parler le caractere
insupportable.

Bref, aussi bien ceci..
qui est encore de l'ordre d'une exploration
physiologique moderne qui ne nous permet pas
encore de bien pleinement les articuler
..ceci n'est que quelque chose ou je vous prie de voir
la suggestion que peut-&étre nous devons concevoir
la douleur comme quelque chose qui dans 1l'ordre
d'existence, est peut-&étre comme un champ qui
s'ouvre, précisément, a la limite ou il n'y a pas
la possibilité pour 1'étre de se mouvoir.

Est-ce que quelque chose ne nous est pas la ouvert,
dans Jje ne sais quelle aperception des poetes..

dans le mythe de DAPHNE se changeant

en arbre sous la pression a laquelle

elle ne peut plus échapper
..que quelque chose dans 1'étre vivant qui n'a pas la
possibilité de se mouvoir, nous suggere jusque dans
leur forme la présence de ce gu'on pourrait appeler
« une douleur pétrifice » 7?
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Est-ce qu'il n'y a pas dans ce que nous faisons
nous-mémes du regne de la pierre..

- pour autant gque nous ne la laissons plus rouler,
- pour autant que nous la dressons,

- que nous en faisons ce quelque chose d'arrété
qui est une architecture

..est-ce qu'il n'y a pas dans larchitecture €¢lle-méme
quelque chose, pour nous, comme laprésentification de la douleur 7

Quelque chose irait dans ce sens.
C'est ce qui se passe, a la limite, gquand a un moment
de l'histoire de l'architecture, celui du baroque..

sous 1l'influence d'un moment de l'histoire

qul est aussi bien celui auquel nous allons

nous retrouver tout a 1l'heure
..quelque chose est tenté pour faire de l'architecture
elle-méme, Jje ne sais quel effort vers le plaisir,
pour lui donner je ne sais quelle libération, qui la
fait en effet flamber dans ce gqui pour nous apparait
comme un tel paradoxe dans toute 1l'histoire de la
bétisse et du badtiment.

Cet effort vers le plaisir, aussi bien gqu'est-ce
qgu'il donne, si ce n'est ce gue nous appelons..

dans notre langage, 1Cl, métaphorique, et qui va loin comme tel
..des formes torturées.

Vous me pardonnerez, Jje pense, cette excursion,
puisqu’aussi bien, autant que je vous 1l'ai annoncé,
elle n'est pas sans lancer a l'avance Jje ne sais
quelle pointe vers quelque chose gque nous nous
trouverons amenés a reprendre tout a l'heure a propos
de ce gque j'al appelé pour vous « ['époque de l'homme du plaisir »,
le XVIII®™ siécle, et le style trés spécial

qu'il a introduit dans 1l'investigation de 1'érotisme.

Revenons a nos Vorstellungen et tidchons maintenant de

les comprendre, de les surprendre, de les arréter
dans leur fonctionnement pour nous apercevoir de quoi
il s'agit dans la psychologie freudienne.
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c'est a savoir de ce caractere de composition imaginaire,
d'élément imaginaire de 1'objet qui en fait, en quelque »
sorte, ce qu'on pourrait appeler « lasubstance del'apparence »,
ce qui est le matériel d'un leurre vital, ce qui en
fait essentiellement une apparition ouverte a la
déception d'une Erscheinung...
dirais—-je, sl1 Jje me permettais de parler allemand

..ce en quoil l'apparence se soutient, mais qui est
aussli bien l'apparition du tout-venant, l'apparition
courante :

- ce qui forge ce Vor, ce tiers,

- ce qui se promeut, cequiseproduita partir de la Chose,

— ce quelque chose d'essentiellement décomposé, la Vorstellung .

C'est ce autour de quoi tourne depuis toujours
la philosophie de 1'Occident depuis ARISTOTE.

Dans ARISTOTE ceci commence par la Pavtadia [phatasia]
tres exactement.

La Vorstellung est prise dans FREUD dans son caractere
radical, sous la forme ou elle est introduite dans
une philosophie gqui est essentiellement tracée par
la théorie de la connaissance. FREUD 1l'arrache

a cette tradition pour 1l'isoler dans sa fonction.

Et c'est la ce qui est remarquable.
C'est ce gqu'il lui assigne jusqu'a 1l'extréme
ce caractere..

auquel précisément ces philosophes

n'ont pas pu se résoudre a la réduire
...de corps vide, de fantome, de pdle incube de la relation au monde,
de jouissance exténuée qui en fait a travers toute
l'interrogation du philosophe le caractere essentiel.
Et cette sphere, cet ordre, cette gravitation des
Vorstellungen, ou les place-t-il ?

La ou je vous ai dit la derniere fois qu'il fallait,
a2 bien lire FREUD, les placer :
— entre perception et conscience,
comme Je vous 1'ai dit « entre cuir et chair » .
- W c'est Wahrnehmung, perception. I1C1 principe de réalité.
Et ici, nous 1l'avons dit, Bewuftsein donc conscience.

10 Grec : phantasia ; latin : imago, imaginatio ; allemand : Phantasie, Einbildungskraft ; anglais : imagination, fancy.
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C'est 1ci entreperception et conscience que vient s'insérer

ce qui, au niveau du principe du plaisir, fonctionne,
c'est-a-dire les processus de pensée pour autant
qu'ils reglent, par le principeduplaisir, 1'investissement
des Vorstellungen et la structure dans laquelle
l'inconscient s'organise :

- la structure dans laquelle la sous-jacence
des mécanismes inconscients se floculent,

- ce qui fait le grumeau de la représentation,

a savoilr quelque chose qui a la méme structure..
c'est la le point essentiel sur lequel j'insiste
..la méme structure que le signifiant.

Ce quli n'est pas simplement Vorstellung, mais comme FREUD
1'écrit, plus tard, dans son article sur le Unbewufit,
Vorstellungsreprisentanz, ce qui fait de la Vorstellung un élément
associlatif, un élément combinatoire, qui en fait quelque
chose qui, d'ores et déja, met a notre disposition
un monde de la Vorstellung déja organisé selon les
possibilités du signifiant comme tel, quelque chose qui,
déja au niveau de 1l'inconscient, s'organise selon des
lois qui, FREUD 1'a bien dit, ne sont pas forcément
les lois de la contradiction, les lois de la
grammaire, mais qui sont d'ores et déja :

- les lois de lacondensation,

- les lois du déplacement celles que j'appelle pour
vous les lois de la métaphore,

- les lois de la métonymie.

Quoi donc d'étonnant qu'ici, Jje veux dire entre
perception et conscience, la ou se passent ces
processus de la pensée qui ne seraient rien, jamais,
pour la conscience, nous dit FREUD, si elles ne
pouvaient lui étre apportés par l'intermédiaire
d'un discours, de ce qui peut s'expliciter,
s'articuler dans la Vorbewufitsein, dans le préconscient.
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Qu'est-ce a dire ?
Ici FREUD ne nous laisse aucun doute.
Il s'agit de mots.

Et, bien entendu, ces Wortvorstellungen dont 11 s'agit,
il faut aussi que nous les situions par rapport a
ce que nous articulons ici.

Ce n'est pas, bien sir..
FREUD nous 1le dit
..la méme chose que les Vorstellungen dont nous suivons
a travers le mécanisme inconscient le processus
de superposition, de métaphore et de métonymie comme Je vous le
disais a l'instant.
C'est bien autre chose.
Ce sont les Wortvorstellungen qui instaurent un discours
qui s'articule sur les processus de la pensée.

En d'autres termes, nous ne connailtrions rien..
et en effet nous n'en connaissons rien,
des processus de notre pensée
..S1 jusqu'a un certain point..
laissez-moi le dire pour accentuer ma pensée
..51 nous ne faisions pas de psychologie.

En d'autres termes :
- c'est parce gque nous parlons de ce qui se passe
en nous,
- gue nous en parlons dans des termes a la fois

inévitables et - d'autre part - dont nous savons
a proprement parler 1'indignité, le vide, la
vanite,

- c'est a partir du moment ou nous parlons
obligatoirement de notre volonté comme d'une
faculté distincte de notre entendement..
comme de quelque chose
qui aussi serait une faculté

..c'est a partir de ce moment gque nous avons une
préconscience, et gque nous sommes capables, en effet,
d'articuler en un discours quelque chose de cecheminement
par lequel nous nous articulons en nous-mémes, nous
nous justifions, nous rationalisons pour nous-mémes,
dans telle ou telle circonstance, le cheminement de
notre désir.
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C'est bien d'un discours, en effet, qu'il s'agit.

Et ce que FREUD ici accentue, articule, c'est..
apres tout nous n'en savons rien d'autre

..que ce discours, ce qui vient a la Bewufitsein c'est

la Wahrnrehmung, la perception de ce discours,

et rien d'autre.

C'est la exactement sa pensée.

C'est la aussi ce qui fait qu'il a tendance a rejeter
au néant des représentations superficielles pour
employer ce quelque chose qui est du courant,

ce qu'un SILBERER appelle le phénomene fonctionnel.

I1 nous dit
c'est fort juste qu'il y a dans telle ou telle phase
du réve des choses qui nous représentent..

en quelque sorte d'une facon imagée
..le fonctionnement psychique, qui nous représentent
par exemple les couches du psychisme sous la forme
du jeu de 1l'oie. Dans 1l'occasion, c'est la l'exemple
que SILBERER a rendu notoire.

Que dit FREUD °?
Qu'il ne s'agit la que de la production de réve
d'un esprit porté a la métaphysique..

entendez par la a la psychologie
..porté a représenter, a magnifier ce que le discours
nous impose comme nécessaire lorsqu'il s'agit pour
nous de distinguer ce quelque chose qui ne représente
pas autre chose gqu'une certaine scansion de notre
expérience intime, mais qui, nous dit FREUD, en
laisse échapper la structure, la gravitation la plus
profonde qui, elle, se fonde au niveau de Vorstellungen.

Mais ces Vorstellungen, d'un autre cbété, i1l nous affirme
que leur gravitation, leur mode d'échange, leur économie, la fagon dont elles se
modulent, c'est, et 11 l'articule, selon les mémes lois
ou nous pouvons reconnaitre celles qui, si vous
suivez mon enseignement, sont les lois les plus
fondamentales du fonctionnement de la chaine signifiante .

Est-ce que je suis arrivé a me faire bien entendre ?

Je pense qu'il est difficile, 11 me semble, sur ce
point essentiel, d'étre plus clair et plus accentué.
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Ici, nous voila amenés a distinguer, donc ce qui est
l'articulation effective d'un discours,

d'une gravitation des Vorstellungen sous la forme de
Vorstellungsreprisentanz de ces articulations inconscientes.

Il s'agit de voir

- que ce que dans telles circonstances, nous
appelons Sachvorstellungen, est quelque chose qui se
passe comme une opposition polaire aux Jjeux de
mots, aux Wortvorstellungen, mais qui ne va pas, a ce
niveau, sans les Wortvorstellungen,

- que la fonction du Ding, de laChose en tant qu'elle
est une fonction primordiale, qu'elle se situe au
niveau 1nitial d'instauration de la gravitation
des Vorstellungen inconscientes, a une autre fonction.

La derniere fois, le temps m'a manqué pour essayer
de vous trouver, dans 1l'usage courant du langage,
dans leurs emplois comme Jje vous ai dit,

de vous faire sentir la différence linguistique
qu'il y a entre Ding et Sache.

Il est bien clair gu'on ne 1l'emploiera pas,

dans chaque cas, indifféremment.

Et méme que s'il y a des cas ou l'on peut employer
l1'une et l'autre, assurément choisir 1l'une ou l'autre
nous donne en allemand, une accentuation
préférentielle au discours.

Je prie seulement ceux qui savent 1l'allemand

de vous référer aux exemples du dictionnaire.
Vous verrez dans quels cas on emploie Ding et dans
quels cas on emploie Sache :

- on dira Sache, les affaires de la religion, et
on dira gquand méme que la foil n'est pas Jedermanding,
la chose de tout le monde.

- On pourra employer Ding, comme Maitre Eckhart,
pour parler de 1'dme - et Dieu sait si dans
Maitre ECKHART 1'dme est une Grofding, la plus
grande des Choses — 11 n'emploierait certainement
pas le terme de Sache.
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Et méme si je voulais vous faire sentir la différence
dans quelque chose qui vous permettrait de voir du
méme coup une sorte de référence globale a ce qui se
répartit dans 1l'emploi du signifiant d'une facon
différente, en allemand et en francais, Jje vous
dirais cette phrase que j'avais sur les levres la
derniere fois, que j'ai retenue parce qu'apres tout,
je ne suis pas germanogene, et que j'ai di en faire
1'épreuve dans l'intervalle aux oreilles de certains
dont c'est la langue maternelle, c'est la phrase
suivante

« Die Sache - pourrait-on dire - ist das Wort des Dinges. >

On peut dire cela, et pour le traduire en francais
cela voudrait dire que

« Die Sache » laffaire <« istdas Wort des Dinges >, estle motde la Chose
Cela peut se dire.

C'est justement en tant gue nous passons au discours
que das Ding, la Chose, se résout dans une série d'effets.

Je dirai d'effets méme au sens ou 1l'on peut dire meine Sache.
Et c'est tout mon saint-frusquin.

Mais bien autre chose est dasDing, laChose a laquelle
il nous faut maintenant revenir, mais dont vous ne
serez pas étonnés, Jje pense, gqu'a ce niveau..

au niveau des Vorstellungen

..la Chose, je ne diral pas ne soilt rien, mais que

- littéralement elle ne soit pas,

- gqu'elle se distingue comme absente,
comme étrangere,

- que tout ce qui d'elle s'articule comme bon et
mauvais définisse, divise le sujet a son endroit,
je dirai irrépressiblement, irrémédiablement,
et sans aucun doute, par rapport a la méme Chose.

Il n'y a pas de bon et de mauvais objet.
Il v a du bon et du mauvais et puis il y a la Chose.
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Le bon et le mauvais, vous le faites entrer dans
1'ordre déja de la Vorstellung. Le bon et le mauvais

sont la comme indices de ce qui déja oriente - selon
le principe du plaisir — la position du sujet par rapport

a ce qui ne sera jamalis que représentation,

que recherche d'un état élu, d'un état de souhait,
d'un état d'attente de quelque chose qui est toujours
a2 une certaine distance de laChose, encore gqu'il soit
réglé par cette Chose qui est la, au-dela.

Donc nous le voyons, au niveau de ce que l'autre jour

nous avons noté comme étant les étapes du systeme O, ici
Wahrnehmungszeichen, et 1cl Vorbewuftsein, nous nous trouvons
avec, 1ici, les Wortvorstellungen, pour autant que les
Wortvorstellungen reflétent en un discours ce qui se passe
au niveau des processus de la pensée, lesquels sont
eux-mémes réglés par les lois de 1'Unbewusst, c'est-a-
dire par le principe du plaisir.

Les Wortvorstellungen, 1ci, s'opposent comme le reflet de
discours a ce qui, ici, s'ordonne selon une économie
de paroles dans les Vorstellungsreprisentanzen que FREUD
appelle aussi, au niveau de 1'Entwuwrf :

« les souvenirs conceptuels », ce n'est qu'une premiere
approximation de la méme notion.

Observez que ce gue nous avons ici au niveau
du systeme ®, c'est-a-dire au niveau de ce gqui se passe

avant I"entrée dans le systeme W et le passage dans ITétendue
de la Bahnung, de l'organisation des Vorstellungen, ce qui se
passe comme réaction typique de 1l'organisme,

en tant qu'il est réglé par l'appareil neuronique,
c'est 1'élidement. Les choses sont vermeidet, é€lidées.

Ici, au niveau des Vorstellungsreprdisentanzen, c'est le lieu
élu de la Verdringung.

Ici, c'est le lieu de la Verneinung.

Je m'arréte un instant ici pour vous montrer la
signification d'un point qui fait encore probleme

pour certains d'entre vous.

Je m'arréte pour ceci un instant a la Verneinung.
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Comme FREUD le fait remarquer, c'est le mode

tout a fait privilégié de connotation, au niveau

du discours, de ce qui ailleurs, précisément dans
1'inconscient, est verdringt ou refoulé.

C'est une fagcon par ou se situe, dans le discours
prononcé, énoncé, dans le discours du Lautwerden,

ce qui est caché, ce qui est verborgen dans 1'inconscient.
Ce qui est verneint, c'est la facon paradoxale sous
laquelle s'avoue ce qui, pour le sujet, se trouve

a la fois la présentifié et renié.

I1 faudrait, en réalité, étendre cette étude de
la Verneinung, de la négation...

comme j'ai déja devant vous

commencé d'amorcer de le faire
..la prolonger par une étude de la particule négative,
et se demander si ce n'est pas la que se trouve,
dans cette particule, dans ce petit « ne » dont
je vous ai montré, indiqué, appris dans la trace de
PICHON, que dans la langue francaise il se montre
dans un usage si subtilement différencié au niveau de
ce « ne » discordantiel, dont Jje vous ai montré la place
entre 1'énonciation et 1'énoncé, cette place qui le fait
apparaitre si paradoxalement dans les cas ou,
par exemple, le sujet énonce sa propre crainte :

« Jecrains... »

non pas comme la logique semble 1'indiquer :
qu'il vienne - c'est bien la ce que le sujet veut
dire - mais :

« Je crains qu'il ne vienne »
en francais.

Et ce « ne », si bien dit de cette facon, nous montre
sa place flottante entre les deux niveaux dont Jje
vous al appris a distinguer, dont Jje vous ai appris a
faire usage du graphe pour en retrouver la
distinction, celui de 1'énonciation du sujet pour
autant que le sujet dit :

« Je crains quelque chose, qu'en énongant je fais surgir dans mon

existence et, du méme coup, dans son existence de vau qu'il vienne » .
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C'est la que s'introduit ce petit « ne » qui

le distingue, qui montre la discordance de 1'énonciation

a 1'énoncé, et qui montre la véritable fonction de
la particule.

La particule négative ne peut surgir, ne peut étre,
ne vient au jour qu'a partir du moment ou je parle
vraiment, et non pas au moment ou Jje suis parlé,

si je suls au niveau de l'inconscient.

C'est sans doute la ce que veut dire FREUD.

Et je crois que c'est bon d'interpréter ainsi

ce que dit FREUD quand il dit gqu'il n'y a pas

de négation au niveau de 1l'inconscient.

Car aussitdét apres il nous montre que, bien sir,

il y en a une.

C'est-a-dire que dans 1l'inconscient, il y a toutes
sortes de facons de la représenter métaphoriquement.
Il y a toutes sortes de facons, dans un réve,

de représenter la négation, sauf bien slr la petite
particule « ne », parce que la petite particule « ne »
fait partie du discours.

Et ceci commence a nous montrer, dans des exemples
concrets, la distinction qu'il y a entre ceci

gque Jje commence, pour vous, a distinguer sur un point
topologique précis, a savoir la fonction du discours

et celle de la parole.

Ainsi, la Verneinung, loin d'étre ce pur et simple
paradoxe de ce qui se présente sous la forme du non,
n'est pas n'importe quel non.

Car 11 y a bien sir tout un monde du non-dit, de 1 'inter-dit,
puisque c'est méme la la forme sous laquelle se
présente essentiellement la Verdringt qui est 1'inconscience.
Mais, si on peut dire, la Verneinung n'est que la pointe
la plus affirmée de ce que je pourrais appeler

« 1'entre-dit », comme on dit l'entrevu.

Et aussi bien, si on cherchait un peu dans 1'usage
courant de 1'éventail sentimental tout ce qui peut
se dire en disant seulement : « Jenedispas ».

Ou simplement, comme on s'exprime dans RACINE

« Non, je ne vous hais point. »
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Eh bien, pour concevoir dans ce « Jjeu de l'oie »,

ou vous voyez la Verneinung représenter la forme inversée
d'un certain point de vue de la Verdringung,

la différence d'organisation qu'il y a entre 1'une
et 1l'autre par rapport a une fonction qui est celle
de l'aveu, Jje veux simplement vous indiquer 1ici..
pour ceux pour qui ceci fait encore probleme

..que de méme vous aurez une correspondance entre ce
qui ici s'articule pleinement au niveau de
1'inconscient, c'est-a-dire la Verurteilung, et ce qui se
passe a ce niveau distingué par FREUD dans la Lettre 52,
dans la premiere signification signifiante de 1la
Verneinung, celle de la Verwerfung.

Et 1'un d'entre vous..
LAPLANCHE, dans sa thése sur HOLDERLIN, dont nous
aurons Jj'espere un Jjour a nous entretenir ici
..s'interroge sur ce que peut étre cette Verwerfung,
et m'interroge en disant
- s'agit-il du Nom-de-Pére, comme 11 s'agit dans
la paranoia °?
- Ou s'agit-il1l du Nom-du-Peére ?

S'il s'agit de cela, il y a peu d'exemples
pathologiques qui nous mettent en présence de son
absence, de son refus effectif.

Si c'est le Nom-du-Pére, est-ce que nous n'entrons pas la
dans une suite de difficultés concernant le fait

qu'il y a toujours quelque chose de signifié pour

le sujet, qui est attaché a 1'expérience,

qu'elle soit présente ou absente, de ce quelque chose qui,
je le dis, a quelque titre, a quelque degré

est venu pour lul occuper cette place ?

Bien slr, cette notion de la substance signifiante
comme telle est la quelque chose qui ne peut pas
manquer, pour tout bon esprit, de faire probleme.

Mais n'oubliez ©pas ceci, <c'est dans 1le systeme
premier des signifiants, dans le systeme au niveau
des Wahrnehmungszeichen, des signes de la perception, ce a quol nous
avons affaire, c'est a quelque chose qgui se propose
comme la synchronie primitive du systeme signifiant.
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- C'est dans la Gleichzeitigkeit,

- c'est pour autant que c'est en méme temps que
peut se présenter au sujet plusieurs signifiants
que tout commence,

- c'est a ce niveau que le Fort est corrélatif du Da
et que le Fort encore ne pulsse s'exprimer gque dans
l'alternance, que quelque chose gqui ne peut
s'exprimer qu'a partir d'une synchronie
fondamentale,

- c'est a partir de la que quelque chose s'organise
dont, ici, il nous apparalt que le simple jeu du
Fort et du Da ne saurait suffire a la constituer.

Déja j'ai, devant vous, posé le probleme

quel est le minimum 1initial d'une batterie signifiante
concevable pour gque puissent commencer a Jjouer,
a s'organiser le domaine, l'ordre et le registre
du signifiant ?

C'est bien pour autant gque quelque chose qui fait
qu'il ne saurait y avoir de deux sans trois, qui,
sGirement, je le pense, doit comporter méme Ilequatre,

la quadripartite, le Geviert, comme dit quelque part HEIDEGGER,
pour autant que quelque chose, gqu'un terme est
constitué qui tient le systeme des mots, leur base,
dans une certaine distance, une certaine dimension
relationnelle, c'est pour autant que ce terme dont il
s'agit peut étre refusé, qu'il y a quelque chose qui
manque et vers quoi tendra désespérément le véritable
effort de suppléance, de la significantisation, que
nous verrons se développer toute la psychologie du
psychotique.

Et ce quelque chose dont, apres l'avoir ici
simplement indiqué, je vous laisse seulement espérer
que peut-étre nous aurons a y revenir avec aussi
l'explicitation remarquable qu'en a faite LAPLANCHE
au niveau du cas d'une expérience poétique

qui le déploie, qui le dévoile, qui le rend sensible
d'une facon toute spécialement éclairante, le cas
d'HOLDERLIN.
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La fonction, le point [elieq) de cet endroit, de cette place

- ou il y a la quelque chose qui contient les mots..
qui les contient au sens ou contenir veut dire retenir

- ou une articulation, une distance primitive est
concevable, est possible et introduit la
synchronie sur laquelle ensuite peut s'étager la
dialectique dont i1l s'agit, la dialectique
essentielle, celle ou 1'Autre peut se trouver
comme Autre de 1'Autre.

Cet Autre de 1'Autre qui n'est la que par sa place,

peut trouver sa place

- méme si nulle part nous ne pouvons le trouver
dans le réel,

- méme si tout ce gque nous pouvons trouver dans le
réel pour occuper cette place ne vaut que pour
autant qu'il occupe cette place mais ne peut lui
apporter aucune autre garantie que d'étre cette place.

Ainsi, voici située une autre ftopologie, une topologie qui
est celle gqu'institue le rapport au réel.

Le rapport au réel, nous allons maintenant pouvoir le
définir, l'articuler, et nous apercevoir de ce que
signifie en fait ce qu'on appelle le principe de réalité.

Et comment c'est a ce principe qu'est liée toute

la fonction qui vient, dans FREUD, s'articuler dans
ce terme de surmoi, Uber-Ich. Ce qui, avouez-le, serait
un bien pietre jeu de mots si ce n'était qu'une facon
substitutive d'appeler ce gqu'on a toujours appelé

« la conscience morale » ou quelque chose d'analogue.

Si FREUD nous apporte une articulation vraiment nouvelle,
s'il nous montre la racine, le fonctionnement
psychologique de ce qui dans la constitution humaine,
pése..

et peése mon Dieu combien lourd,
..dessus toutes ces formes dont il n'y a pas lieu de
méconnaitre aucune, jusqu'a celle - la plus simple -
de ce gqu'on appelle les commandements, et méme
dirai-je « Les dix commandements > .

Et je dirai que Jje ne reculerail pas..

car j'aili la-dessus amorcé quelque chose
..a mettre en question une chose sur ce plan.
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Ces dix commandements dont nous pouvions penser Jque,

jusqu'a un certain degré, nous en avions fait le tour,

il est bien clair gque nous ne les voyons fonctionner..
sinon en nous, en tout cas dans les choses

..d'une facon singulierement vivace, et qu'il conviendrait

peut-étre de revoir ce que FREUD, ici, articule.

Je 1l'énoncerai en ces termes, dont il semble que tous
les commentaires a l'avance ne soient promus gque pour
nous les faire oublier.

FREUD, ne 1l'oublions pas, apporte aux fondements de
la morale
- la découverte, diront les uns,
- l'affirmation diront les autres,
- l'affirmation de la découverte, je le crois,
...que la loi fondamentale...
la loi primordiale, celle ou commence ce qui est
la cultureen tant que la culture s'oppose a lanature,
car on peut dire que les deux choses sont
fondamentalement, parfaitement, dans FREUD,
individualisées en un sens moderne, je veux dire au
sens ou LEVI-STRAUSS de nos jours peut 1'articuler
...que la loi fondamentale c'est la loi de l'interdiction de l'inceste .

Tout le développement - je 1'indique tout de suite -
de la psychanalyse, va a le confirmer de facon
de plus en plus lourde, tout en le soulignant de moins en moins.

Je veux dire que tout ce qui se développe au niveau
de 1'inter-psychologie enfant-mere, et qu'on exprime
si mal dans les catégories dites de « lafrustration »,

de « la gratification », et de « ladépendance », de tout ce que
vous voudrez, n'est gu'un immense développement

du caractere essentiel, fondamental, de [la Chose maternelle,
de la mere, en tant qu'elle occupe la place de cette
Chose, de das Ding.

Tout le monde sait que le corrélatif en est cedésirde
linceste qui est la grande trouvaille de FREUD, la nouveauté
dont on a beau nous dire qgu'épisodiquement, quelque
part, on le voit dans PLATON, ou que DIDEROT 1'a dit
dans Leneveude RAMEAU ou dans le Supplément au voyage de BOUGAINVILLE ,
ceci m'est indifférent.
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Il est important qu'il y ait un homme qui..
a un moment donné de 1l'histoire
..se soit levé pour dire : « Clestlale désir essentiel > .

En d'autres termes, c'est ceci qu'il s'agit de tenir
fermement dans notre main, qgque FREUD
- désigne a la fois dans llinterdiction del'inceste le principe
de la loi fondamentale, de la loi primordiale, autour de laquelle
tous les autres développements culturels se
développent, ils ne sont que les conséquents
et les rameaux,
- et en méme temps 1l'identifie au désirle plus fondamental .

Ceci est toujours - par quelque coété - éludé,
méme quand Claude LEVI-STRAUSS, confirmant en quelque
sorte dans son étude magistrale des Stuctures élémentaires de la
parenté, le caractere primordial de laloi comme telle..
a savoir l1l'introduction du signifiant et de sa combinatoire
dans la nature humaine par l'intermédiaire
des lois préférentielles du mariage réglé par
une organisation des échanges qu'il qualifie
comme « structure éléementaire », pour autant que
des indications positives, préférentielles,
sont données au choix du conjoint, c'est-a-dire
qu'un ordre est introduit dans l'alliance,
produisant une dimension nouvelle a coté
de celui de 1'hérédité en somme
.méme quand Claude LEVI-STRAUSS fait cela..
et tourne longuement autour de la question de
l'inceste pour nous expliquer ce gquil rend en
quelque sorte nécessaire qu'il soit interdit
..11 ne va tout de méme pas plus loin gqu'a nous
indiquer pourquoi le pere n'épouse pas sa fille,
c'est-a-dire qu'il faut que les filles soient
échangées, pour ainsi dire.

Mais pourquoi le fils ne couche pas avec sa mere ?
C'est tout de méme la qu'il reste quelque chose de voilé.

Bien entendu, il fait justice de toutes les
soi-disant justifications par les effets biologiques,
soi-disant redoutables, de tous ces crolsements trop proches.
I1 démontre qu'a bref délai toutes leurs conségquences
sont rejetées.
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Je veux dire que, loin qu'il se produise ces effets
de résurgence du récessif dont on peut craindre qu'il
introduise des éléments de dégénérescence, des éléments
redoutables, tout prouve au contraire gqu'une telle
endogamie est ce qui est couramment employé dans
toutes les branches de la domestication pour
améliorer une race, qu'il s'agisse d'une race
végétale ou animale.

C'est bien dans 1'ordre de laculture que joue la loi
et que la loi a pour conségquence, sans aucun doute
bien entendu, toujours d'exclure cet inceste fondamental,
l'inceste fils-mere qui est le point central

sur lequel FREUD met 1l'accent.

Il n'en reste pas moins vral que tout, si 1l'on peut
dire, est justifié autour, mais que ce point central
demeure..

et on le voit tres bien, a lire

de prés le texte de LEVI-STRAUSS
..le point le plus énigmatique, le plus irréductible,
que la se trouve quelquechose qui est entre nature et culture,
et quelque chose qui...

ni d'un point de vue ni de l'autre
..ne trouve pleinement sa justification.

C'est la aussi gque je veux vous arréter, vous
montrant qu'en quelque sorte, ce que nous trouvons
dans la loi de l'inceste, c'est gquelque chose qui

se situe fondamentalement, et comme tel, au niveau du
rapport inconscient avec das Ding, la Chose.

C'est pour autant que le désir pour la mere, disons,
ne saurait étre satisfait..
parce qu'il est la fin, le terme, 1l'abolition
de tout le monde de la demande qui est justement
celui qui structure le plus profondément,
et comme tel, l'inconscient de 1'homme
..c'est justement dans la mesure méme ou la fonction
du principe du plaisir est de faire que 1'homme cherche
toujours ce gu'il doit retrouver mais gqu'il ne
saurait atteindre, c'est la que git l'essentiel,
ce ressort, ce rapport qui s'appelle
la loi de l'interdiction de l'inceste .
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Et aprés tout ceci ne mérite méme d'étre retenu..

a ce degré d'inspection métaphysique
..que si nous pouvons le confirmer, par le rapport
avec ce gqui de la loil morale..

s1 nous sommes dans le vrail
..est ce gqui vient a s'articuler au niveau du discours
effectif :

- du discours quili peut venir pour 1'homme
au niveau de son savoir,

- du discours, je dirai pré-conscient
ou conscient, c'est-a-dire de la loi effective,

- c'est-a-dire de ces fameux dix commandements
dont Jje parlais tout a 1l'heure.

Ces commandements sont-ils dix ?
Ma foi, peut-étre bien.

J'ai essayé d'en refaire le compte en allant auxsources.
J'ai été prendre ici mon exemplaire, celui de
Silvestre De SACY, c’est ce que nous avons en France
de plus proche de ce qui a exercé une influence

si décisive dans la pensée, dans 1l'histoire d'autres
peuples :

- la Bible, qui est a 1'inauguration de la culture
slave avec Saint Cyrille,

- et la version autorisée des anglais dont on peut
dire que, si on ne la connalt pas par ceur,
on est totalement exclu.

Nous, nous n'avons pas cela, mais quand méme Jje vous
conseille néanmoins de vous reporter a cette version
du XVII®™ siécle, malgré ses impropriétés,

ses inexactitudes, qui ont ce point :

- d'avoir été la version que les gens lisaient,

- et pour qui cela faisait probleme,

- et pour qui des générations de pasteurs ont écrit
et bataillé sur 1l'interprétation de telle ou
telle interdiction présente ou passée inscrite
dans les textes.
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J'ail donc été en prendre le texte de ce Décalogue

que Dieu, au troisieme jour du troisieme mois apres
leur sortie d'Egypte, dans la nuée sombre du Sinai,
avec éclairs et interdiction au peuple d'approcher,
articule devant Moise.

Et je dois dire que sur ce point, a l%occasion, un jour,

j'aimerais bien tout de méme laisser la parole a

quelgu'un ici de plus qualifié que moi pour traiter..
a savoir pour analyser

..la série des avatars que l'articulation précise,

signifiante, de ces dix commandements a subi

a travers les ages, a savoilr pour les reprendre

depuis les textes hébreux jusqu'a celui ou

il se présente dans le petit ronron des versiculets

hémistichés du catéchisme.

Ce serait la quelque chose d'intéressant.

Ce que je voudrais dire, c'est que ces dix commandements,
tout négatifs qu'ils soient, qu'ils apparaissent..
et on nous fait toujours la remarque
qu'il n'y a pas que le cbté négatif
de la morale, mais aussi le cbté positif
..Je ne m'arréterai pas tellement a leur caractere
interdictif.

Je dirai qu'il y a quelque chose que j'ai déja
indiqué, c'est que ces dix commandements ne sont
peut-étre que les commandements de la parole.

Je veux dire les commandements qui explicitent

ce sans quoi il n'y a pas de parole - Je n'ail pas dit
de discours - possible.

Je n'aili donné la qu'une indication, et c'est que
je ne pouvais pas a ce moment-la aller plus loin.

Et ici je reprends ce sillon.
Je m'arréte et je vous interroge.

Je veux vous faire remarquer une chose, c'est gu'en
tout cas, ces dix commandements qui constituent a peu pres
tout de ce qui contre vents et marées constitue

ce qui est recu comme commandements par 1'ensemble de
1'humanité civilisée ou pas, ou presque..
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mais celle qui ne 1l'est pas
nous ne la connaissons qu'a travers
un certain nombre de scriptogrammes,
tenons-nous en a la civilisée
..dans ces dix commandements, nulle part il n'est signalé
qu'il ne faut pas coucher avec sa mere.

Je ne pense pas que le commandement de 1'honorer
puisse étre considéré comme la moindre indication,
dans ce sens - positive ou négative - serait-ce
ce qu'on appelle..

dans les histoires de Marius et d'Olive
..de lui faire une bonne maniere ?

Les dix commandements, est-ce que nous ne pourrions pas,
la prochaine fois, essayer de les interpréter
comme quelque chose qui est fort proche de ce qui
fonctionne effectivement dans lerefoulement de l'inconscient ?

Les dix commandements destinés a tenir..

au sens le plus profond du terme
..le sujet a distance de toute réalisation de l"inceste,
c'est un mode sous lequel ils sont interprétables,
a une condition et a une seule, c'est si nous nous
apercevons en méme temps que cette interdiction de l'inceste
comme je vous 1l'ai indiqué, n'est autre chose
que la condition pour que subsiste la parole .

En d'autres termes je crois que ceci nous ramene
a interroger le sens des dix commandements pour autant
qu'ils sont 1liés de la facon la plus profonde,

a ce qui regle, a ce qui gouverne cette distance
du sujet au das Ding :

- pour autant que cette distance est justement la
condition de la parole,

- pour autant que la parole, alors, s'abolit, ou
s'efface,

- pour autant que ces dix commandements sont la
condition de la subsistance de la parole comme
telle.
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Je ne fais qu'aborder a cette rive.

Mais des maintenant, je vous en prie, que personne ne
s'arréte a cette idée que les dix commandements sont

la condition, comme on veut bien le dire, de toute
vie sociale, car a la vérité, comment, sous un autre
angle, saurions-nous ne pas nous apercevoir qu'a les
énoncer tout simplement ils apparaissent comme, en
quelque sorte, le catalogue et le chapitre de nos
transactions a chaque instant ?

Ils sont, en quelque sorte, si 1'on peut dire, la loi
et la dimension de nos actions en tant que proprement
humaines. Nous passons notre temps, en d'autres
termes, a violer les dix commandements, et c'est bien pour
cela, dirai-je, gqu'une société est possible.

Je n'al pas besoin, pour cela, d'aller a 1'extréme
des paradoxes d'un Bernard De MANDEVILLE qui montre,
dans Lafable des abeilles que les vices privés forment

la fortune publique. Il ne s'agit pas de cela.

Il s'agit de voir que, si ces dix commandements sont la
avec leur caractere d'immanence préconsciente,
ils répondent a quelque chose.

Eh bien, c'est la, la prochaine fois, que

je reprendrai les choses. Je ne les reprendrai pas
pourtant la sans faire encore un détour, et celui-ci,
qui fera encore appel a uneréférence essentielle, celle que
J'al prise quand pour la premiere fois, j'ai parlé
devant vous de ce gqu'on peut appeler le réel.

Le réel, vous ai-je dit, c'est ce qui se retrouve
toujours a la méme place.

Vous le verrez dans ['histoire de la science et des pensées .

Et ce détour est indispensable pour nous amener a ce
qu'on peut appeler la grande crise révolutionnaire de
la morale. A savoir lamise en question des principes 14 ou ils
doivent étre remis en question, c'est-a-dire au niveau de
l'impératif comme tel, le point, le culmen & la fois kantien et
sadiste. de la chose, nous verrons la prochaine fois ce
que Jje veux dire par la, ceenquoila morale devient pure et simple
application de la maxime universelle, d'une part, devient pur et simple objet, d'autre part .
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Ce point est essentiel a comprendre pour voir le pas
qui est franchi par FREUD.

Ce que je veux aujourd'hui simplement indigquer en
conclusion, c'est ceci que, quelque part, un poete,
qui est de mes amis, a écrit :

« Le probleme du mal ne vaut d'étre soulevé que tant qu'on ne sera pas quitte avec l'idée de la
transcendance d'un bien quelconque qui pourrait dicter a I'homme des devoirs. Jusque la, la
représentation exaltée du mal gardera sa plus grande valeur révolutionnaire. >

Eh bien, on peut dire que le pas fait..

au niveau du principe du plaisir
..par FREUD, est celui-ci, c'est de nous montrer
qu'il n'y a pas de Souverain Bien, que le Souverain Bien,
qui est dasDing, qui est lamére, qui est ['objetde l'inceste,
est un bieninterdit, et qu'il n'y a pas d'autre bien.

Tel est le fondement, renversé chez FREUD, de la loi
morale. Il s'agit de concevoir d'ou vient la loi
morale restée bien intacte, tout a fait positive et
telle que nous pouvons littéralement..

pour employer un terme rendu célébre au cinéma'’
..NOUS <« casser la téte contre les murs » pPlutdt que de la voir
renversée. Que signifie-t-il ?

Il signifie..

c'est la direction dans laquelle je vous engage
..que ce que 1l'on a cherché a la place de cet objet
irretrouvable, c'est justement cet objet gu'on
retrouve toujours dans la réalité.

C'est en tant qu'il est arrivé a la place de cet objet
impossible a retrouver au niveau du principe du plaisir, a retrouver

quelgque chose gqui n'est rien que ceci gquil se retrouve
ujours, i ui 2 u complétemen
toujours, mais se présente sous la forme plet t

fermée, complétement aveugle, complétement énigmatique qui est celuil
du monde de la physique moderne.

Et autour de cela, vous le verrez, s'est joué
effectivement & la fin du XVIII®™ siécle, au niveau
précis de la Révolution Francaise, lacrisedela morale.

11 Ruy Blas, film frangais de Pierre Billon, 1948.
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23 Décembre 1959 Table des séances

Faisons entrer lesimple d'esprit...
Faisons—-le asseolr au premier rang..
Et demandons lui ce que veut dire LACAN.

Le simple d'esprit se leve, vient au tableau et explique

« LACAN depuis le début de 1'année nous parle
de das Ding dans les termes suivants :

- 11 le met, si Jje puils dire, au cecur d'un monde
subjectif qui est celui dont il nous dépeint
1'économie selon FREUD, depuis des années,

- ce monde subjectif se définissant en ceci que
le signifiant est, chez 1'homme, déja intronisé
au niveau inconscient, mélant ses reperes
aux possibilités d'orientation que lui donne son
fonctionnement d'organisme naturel d'étrevivant. ».

Déja, de l'inscrire ainsi, en somme, sur ce tableau,
mettant das Ding aucentre et autour de ce monde subjectif
de l'inconscient organisé en relations signifiantes,
c'est déja faire quelque chose ou vous voyez

la difficulté de la représentation topologique.

- Car ce dasDing, qui est la au centre, est justement
au centre en ce sens qu'il estexclu, c'est-a-dire
qu'en réalité il va étre posé comme extérieur,

— ce das Ding, cet Autrepréhistorigue impossible a oublier
dont FREUD nous affirme la nécessité de la
position premiere sous la forme de quelque chose
qui est entfremdet, étranger a moi, tout en étant
au ceur de ce moi,

- ce quelque chose gu'au niveau de l'inconscient
seule représente une représentation.
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Voyez la non pas un simple pléonasme, car le représenté
et la représentation sont deux choses différentes.

Ce gqui est ici justement indiqué dans le terme
Vorstellungsreprdsentanz :

ce qui dans l'inconscient représente (comme signe )

la représentation (comme fonction d"appréhension) ,

dont se représente toute représentation pour autant qu'elle évoque
le bien que das Ding apporte avec lui.

Mais ce bien est déja une métaphore, est déja un attribut.

Tout ce qui est de 1l'ordre de ce gqui qualifie
les représentations dans 1'ordre du bien, se trouve pris dans
ce gue nous pourrions appeler « la réfraction » :

- le systeme de décomposition que lui impose
la structure des frayages inconscients,

- la multiplication, la complexification dans
le systeme signifiant des éléments par ou
le sujet se rapporte a ce gqui se présente
pour lui comme son bien a 1l'horizon.

Son bien en somme déja indigqué comme la résultante
significative d'une composition signifiante

qui se trouve ainsi appelée au niveau inconscient,
c'est-a-dire la ou le sujet ne maitrise en rien
le systeme des directions, des investissements qui reglent

dans la profondeur, sa conduite.

Pour employer ici un terme dont ceux qui ont encore
assez présentes les formules kantiennes de
la Critique de la raison pratique...
et ceux qui ne 1l'ont ni assez présente,
ni non plus qui n'ont fait jusqu'ici 1'expérience
de ce livre extraordinaire, je les incite a combler
la-dessus soit leurs souvenirs, soit leur culture
..Je veux dire qu'il est impossible que nous progressions
ici ensemble, dans ce séminaire, au niveau des
questions posées par l'éthique psychanalytique,
si vous n'avez pas le termederéférence : ce livre que
J'appelle « extraordinaire » a plus d'un point de vue.
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Qu'il me suffise de souligner..

ne serait-ce gque pour vous inspirer

l'envie, l'attrait de vous y référer
.qu'il est « extraordinaire » sirement du point de vue
que 1l'on pourrait appeler celui de 1'humour.

Le maintien a la pointe de la plus extréme nécessité
conceptuelle, est quelque chose qui ne va pas sans
causer cet effet de plénitude, de contentement, et de
je ne sais quel vertige a la fois, ou vous ne pourrez
manquer, a l'occasion, de sentir a tel tournant
s'entrouvrir je ne sais quel abime du comique.

Et je ne vois pas pourquoi, apres tout, vous vous
refuseriez, a l'occasion, a en pousser la porte.
Nous allons voir d'ailleurs tout a 1'heure

dans quel sens nous pouvons ici le faire nous-mémes.

Donc, pour le dire, c'est expressément une référence
kantienne - ici le terme de « Wohl » - que Je mettrai
en avant pour désigner le bien que Jje désigne,

le bien dont il s'agit.

I1 s'agit de ce « Wohl », de ce confort du sujet

pour autant qu'il se réfere a dasDing, a son horizon,
en tant gque ce maintien a son horizon est la fonction
chez 1lui du principe du plaisir.

Je veux dire duplaisir pour autant qu'il donne la loi

ou se résout une tension liée selon la formule
proprement freudienne, a ce que nous appellerons

« des leurres réussis », OU mMieux encore « dessignes »

que la réalité honore, ou n'honore pas.

Ce terme de « signe »..

confinant presque a celui

d'une monnaie représentative
..est ce quelque chose qu'évoque expressément la phrase
qu'il y a bien longtemps j'ai intégrée a 1'un de
mes premiers discours, celui sur Lacausalitépsychiquen,
dans la formule qui inaugure 1'un de ces paragraphes :

« Plus inaccessibles a nos yeux faits pour les signes du changeur. »

12 La causalité psychique, Eerits p.193 ou t.1 p.192 : « Plus inaccessible a nos yeux faits pour les signes du changeur que ce dont
le chasseur du désert sait voir la trace imperceptible le pas de la gazelle sur le rocher, un jour se révéleront les aspects de I'imago. ».
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Je continue sur 1'image « les signes du changeur » :

tel est ce qui est déja présent au fond de la
structure inconsciente qui se regle selon la loi du
Lust et de 1'Unlust, selon la regle du Wunsch indestructible,
avide de répétition, de la répétition des signes, et ce en quoi

le sujet regle sa distance premiere a das Ding,

source de tout Wohl, au niveau du principe du plaisir,

et qui donne déja, mais en son ceeur, quelque chose
que nous pouvons - suivant la référence kantienne -
qualifier de ce en quoi, en effet, les praticiens de

la psychanalyse n'ont pas manqué de désigner son terme :
Das Gute des Objekts, du <« bon objet > .

Au-dela du Wohl du principe du plaisir, déja a 1'horizon
se dessine ce Gute : dasDing, introduisant au niveau
inconscient quelque chose qui, en somme, devralt nous
forcer a le reposer en d'autres termes..
au niveau de ce que Je puls dire, c'est que ce
gu'on pourrait appeler ici lacritique de la raison pratique
..a reposer la question proprement kantienne
de la causa noumenon .

Das Ding se présente ici, au niveau de 1'expérience
inconsciente, comme ce qui déja fait la loi.

Encore faut-il ici donner a ce terme « la loi »,
l'accent qu'il prend dans les jeux les plus brutaux
de la société élémentaire, dans ce qu'évoque un livre
récent, celui de VAILLAND".

C'est une loi de caprice, d'arbitraire, d'oracle
aussi, une loi de signes ou le sujet n'est garanti
par rien, a l'endroit de quoi il n'a aucune Sicherung,
pour employer encore un terme kantien.

C'est pourquoi ce Gute, au niveau de l'inconscient,
est aussi, et dans son fond, le « mauvais objet »,
dont l'articulation kleinienne nous parle encore.

Encore faut-il dire que dasDing n'est, justement a ce
niveau, jamais distingué comme mauvais. Le sujet n'a
au mauvais objet pas la moindre approche puisque déja
par rapport au bon il se tient a distance.

13 Roger Vailland : Dr6le de jeu. Prix Interallié 1945.
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I1 ne peut pas supporter 1l'extréme du bien que peut
lui apporter dasDing, a plus forte raison a l'endroit
du mauvais ne peut-il se situer.

Il peut gémir, éclater, maudire, il ne comprend pas.
Rien, ici ne s'articule, méme pas par métaphore.

I1 fait des symptomes comme on dit, et ces symptomes,
essentiellement, a l'origine, sont des symptomes de défense .

La défense, comment devons-nous, a ce niveau,
la concevoir ? Organique !
Le moi se défend en se mutilant, comme le crabe lache sa patte.

Mais ce en quoi 1'homme se défend autrement que
l'animal qui s'automutile..
montrant la - je vous 1l'indique en passant -
cette liaison que j'ai faite la derniere fois
entre motricité et douleur
..la distinction est ici introduilte par cette
structuration signifiante dans 1l'inconscient humain,
cette défense, cette mutilation, qui est celle de 1'homme,

- se fera par quelque chose gqui a un nom,

- gqui n'est plus seulement substitution,
déplacement, métaphore, et tout ce qui structure
sa gravitation par rapport au bon objet,

- qui est a proprement parler ce qui s'appelle
« mensonge sur le mal > .

Le sujet, au niveau de l'inconscient, ment.
Et ce mensonge est sa facon la-dessus dedire la vérité.

L'0000¢ AOYOG [orthoslogos) de 1'inconscient a ce niveau
s'articule..
FREUD 1'a écrit précisément dans 1'Entwurf

..TIQOTOV PEVLDOG [proton pscudos] Premier mensonge de l'hystérie.

Ai-je besoin, depuis les quelques fols que Jje vous
parle de 1'Entwurf, de vous rappeler 1l'exemple qu'il
donne d'une malade, dont il ne parle plus ailleurs,
qui s'appelle Emma, je crois, ce gquili est du hasard,
qui n'a rien a voir avec 1'Emma dont il parle dans
les Studien, c'est cette femme qui a cette phobie
d'entrer toute seule dans les magasins parce que 1la,
elle a peur gu'on se moque d'elle a cause de ses
vétements.
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Tout se relie d'abord a un premier souvenir.

C'est a savoir gqu'a douze ans, elle est entrée déja
dans un magasin, et que la, les employés ont ri
apparemment de ses vétements et qu'il y en a un

qui lui a plu, qui 1l'a émue d'une facon singuliere,
méme pour elle, dans sa puberté naissante.

Derrieére seulement, nous retrouvons le souvenir
causal, celuil d'une agression mauvaise, qui s'est
passée dans une boutique, celui d'un Greifler, un barbon.
La traduction anglaise est faite avec un tout spécial
sans géne, et la traduction francaise, étant faite
sur le texte anglais, traduit Greifler par boutiquier,
comme le texte anglais. C'est un homme d'un certain
dge qui 1'a pincée je ne sais ou d'une facon fort
agressive, et fort directe, sous sa robe. C'est la le
souvenir qui est évoqué, auquel fait écho 1'idée de
l'attrait sexuel éprouvé dans les seconds souvenirs.

C'est dans la mesure ou tout, dans ce qui reste dans
le symptdéme, est attaché aux vétements, a la raillerie
sur le vétement, quelque chose a la fois d'allusif et
d'opaque ou l1l'indication, la direction de la vérité
est indiquée sous une couverture, sous la Vorstellung
mensongere du vétement, qui est ce dont il ne s'agit
précisément pas dans la premiere rencontre,

avec quelque chose qui est effectivement quelquechose qui n'a
pas été a l'origine appréhendable, qui ne 1'est qu'apréscoup
et par l'intermédiaire de cette transformation
mensongere, TQEOTOV PEVOOG [protonpseudos] JUE NOUS avons
1'indication de ce qui chez le sujet, marque a jamais
son rapport avec dasDing comme mauvais, dont il ne peut
pourtant dire, formuler qu'il soit mauvais autrement
que par le symptdme.

Voila ce que l'expérience de 1l'inconscient ajoute a
nos prémisses, a notre probleme, nous force d'ajouter
dans une reprise de l'interrogation éthique telle
qu'elle a été posée, en différents temps du cours des
dges, telle gu'elle nous a été léguée dans 1l'éthique
kantienne par exemple, pour autant que celle-ci
reste, au moins dans notre réflexion, sinon dans
notre expérience, le point ou les choses ont été
menées.
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La voie dans laquelle les choses, les principes
éthiques se formulent..

- en tant qu'ils sont présents dans la conscience,

- en tant qu'ils s'imposent, toujours préts a
émerger du préconscient,

- en tant gqu'ils sont les commandements dans
l'expérience morale

..ont le rapport le plus étroit avec lesecond principe...
introduit par FREUD comme corrélatif dialectique
du principe de plaisir. L'un n'étant pas seulement,
comme on le croit d'abord, l'application de la
suite de l'autre, étant vraiment son corrélatif
polaire sans lequel ni 1'un ni l'autre n'aurait
de sens chez 1'autre

..a savoir le principe de réalité .

Et nous sommes une fois de plus amenés a nous
interroger, mais parce que c'est une fois de plus

a approfondir ce principede réalit¢ tel que déja je vous
avais indiqué a 1l'horizon de 1l'expérience paranoiaque
qu'il pouvait se formuler.

Le principe de réalité, vous ai-je dit, n'est pas simplement,
tel gqu'il apparait dans 1'Entwurf
cet échantillonnage qui se produit au niveau du

systeme @ parfois ou du systeme de la Wahrnehmungsbewuftsein,
au niveau de ce systeme par ou le sujet,
échantillonnant dans la réalité ce qui lui donne
le signe d'une réalité présente, peut corriger
l1'adéquation du surgissement leurrant
de la Vorstellung telle qu'elle est provoquée
par la répétition au niveau du principe du plaisir

..11 est gquelque chose au-dela.

La réalité se pose pour 1'homme, et c'est en ceci

qu'elle 1'intéresse, d'étre structurée, d'étre le

quelgue chose qui, dans son expérience, se présente..
vous ai-je dit au moment du Président SCHREBER,
au moment ou je le commentais

..comme <« ce quirevient toujours a la méme place > .
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Le rb6le et la fonction des astres dans lesysteme délirant
de ce sujet exemplaire est la qui nous indique,
a la facon d'une boussole, 1'étoile polaire de cette
relation de 1'homme au réel..

que 1l'étude de 1l'histoire de

la science rend vrailsemblable
..ce quelque chose de si singulier et de paradoxal
que ce soit de [l'observation des astres du patre, du marin
méditerranéen, de ce retour a la méme place de
1'objet qui semble intéresser le moins 1'expérience
humaine, l'astre gqui indique a l'agriculteur quand il
convient de semer ses blés, ces Pléiades qui jouaient
un si grand rdle dans 1'itinéraire de la marine
méditerranéenne.

Ce retour des astres toujours a la méme place, 1la,
est quelque chose qui se poursuit a travers les ages
pour aboutir a cette structuration de la réalité

qui, pour nous, s'appelle le résultat de la physique,
qui s'appelle la science.

C'est duciel, sur la terre..
de la physique péripatéticienne a GALILEE
..que les lois fécondes en sont descendues.

C'est delaterre...

ou 1l'on avait retrouvé ces lois

du ciel dans la physique galiléenne
..qu’on remonte au ciel, nous montrant que les
astres

- n'ont rien de ce gqu'on avait cru tout d'abord,
- gqu'ils ne sont point incorruptibles,

- gqu'ils subissent les mémes lois qui sont celles
du monde terrestre.

Bien plus encore, car si déja un pas décisif dans
l'histoire de la science est fait au niveau de
l'admirable Nicolas De CUES, gquil est un des premiers
a formuler que les astres ne sont pas incorruptibles,
nous savons nous, mieux encore, qu'ils pourraient
n'étre pas a la méme place.
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Ainsi, l'exigence premiere qui nous a fait, a travers
l'histoire, sillonner la structuration du réel
pour en faire cette science suprémement efficace,
suprémement décevante aussi, pour autant que
ce das Ding...
il nous en avait donné la premiere exigence :
trouver ce qui se répete, ce qui revient, ce qui
nous garantit de revenir toujours a la méme place
..nous a poussé Jjusqu'a l'extréme ou nous sommes,
ou nous pouvons mettre en question toutes les places,
et ou plus rien dans cette réalité - gque pourtant
nous avons appris, a si admirablement bouleverser -
ne répond pour nous a cette recherche, a cet appel
qui lui donne la sécurité du retour.

Pourtant, c'est autour de cette recherche de

« ce qui revient toujours a la méme place », c'est a elle que reste
appendu ce qui s'est élaboré au cours des ages

de ce que nous appelons « éthique » .

C'est-a-dire, non pas le simple fait qu'il y a des
obligations, gqu'il y a un lien qui enchaine, qui
ordonne, qui fait la loi de la société, qui lui donne
ce a quoi nous nous référons si souvent ici sous la
forme, sous le terme de « structures élémentaires de la parenté >,

de la propriété aussi, del'échange des « biens » .

Assurément, c'est la ce quelque chose a quoi
« 1'homme » si 1'on peut dire', il est purement
mythique d'en faire un « bien », car c'est exactement
la méme chose :
- pourquol 1l est soumis dans 1'inconscient,
a2 la loi de l'inconscient,
- et ce qui fait qgque, dans lessociétées dites primitives...
entendues comme toutes les sociétés a leur niveau de base
..l"homme se fait lui-méme signe de 1'échange, élément
de 1'échange, objet qui, dans ce qui, a travers les
générations, préside a ce nouvel ordre surnaturel des
structures, le fait objet de cet échange réglé dont
1'étude d'un Claude LEVI-STRAUSS vous montre,
au niveau des « structures élémentaires », le caractére slr
dans sa relative inconscience.

14 «1'homme sil'on peut dire » : Cf. « Les structures élémentaires de la parenté » de Claude Lévi-Strauss, ou c’est surtout de
I’échange des femmes qu’il s’agit.
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L'éthique commence au-dela.

Elle commence au moment ou le sujet pose la question
de ce « bien » qu'il avait recherché inconsciemment
dans ce qui est la des structures sociales.

Ou il pose cette question et du méme coup va étre
amené a découvrir la liaison profonde par quoi,
pour lui, ce gqui se présente comme loi est étroitement
1ié a la structure méme du désir, en quoi il découvre,
sinon ftout de suite...
ce désir dernier de 1l'exploration freudienne,
que l'exploration freudienne a découvert
sous le nom de « désirdelinceste »
.mais ou il découvre dabord tout ce qui articule
sa conduite d'une facon telle que cet objetde son désir
soit toujours maintenu pour lui a cette distance :

- qui n'en est pas completement une,
- a cette distance intime qui s'appelle proximité,
- qui n'est pas identique a lui-méme,

- qui lui est littéralement proche, et au méme sens
ou l'on peut dire que le Nebemmensch dont nous parle
FREUD au fondement de cette Chose, est son prochain.

Si quelque chose au sommet du commandement éthique,
finit..
d'une facon si étrange parfois, si scandaleuse
pour le sentiment de certains
.par s'articuler sous la forme du :

&« Tu aimeras ton prochain comme toi-méme >

c'est qu'il est delaloi..

du rapport du sujet humain a lui-méme
.qu'il se fasse lui-méme..

a lui-méme, dans son rapport a son désir
..son propre prochain.
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De ce rapport de la loi morale..
en tant qu'elle s'articule a cette visée
du réel comme tel, du réel en tant qu'il peut étre
la garantie de la Chose
..J'avance ici ce que nous pouvons appeler 1'acmé de
« lacrise de l'éthigue », celle que Jje vous al désignée déja,
et des 1l'abord, comme liée au moment ou parait
la Critique de la raison pratique de 1'éthique kantienne,
ou clairement il apparait que..

- c'est pour autant que s'ouvre l'effet
désorientant de la physique..
parvenue a ce moment a son point d'indépendance
par rapport a dasDing, au dasDing humain
..sous la forme de la physique newtonienne,

- c'est pour autant que pour KANT la physique
newtonienne le force a une révision radicale
de la fonction de la raison en tant que pure,

- c'est expressément appendu a cette mise en
question d'origine scientifique

..que se propose a nous une morale dont les arétes,
dans leur rigueur, n'avaient méme jusque la jamais
pu étre entrevues.

A savoir cette morale qui se détache expressément
et comme telle de toute référence a un objet,

quel gqu'il soit

de 1l’objet de l1l'affection a ce qui dans le texte de
Kant s'appelle pathologisches Objekt, un objet pathologique,

ce qui veut dire seulement, en cette occasion,
objet d'une passion quelle gqu'elle soit.

Nul Wohl, nul bien...

que ce soit le ndtre ou celuil de notre prochain
..ne doit, comme tel, entrer dans la finalité de
l'action morale.
La seule définition de 1l'action morale possible est
celle-ci, que Kant nous donne sous la formule
bien connue de

«  Fais que la maxime de ton action puisse étre prise comme une maxime universelle. > .
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Donc l'action n'est morale que pour autant
qu'elle n'est commandée que par ce seul motif
que la maxime choisie est choisie en fonction
de son caractere universel, allgemein.

Traduire par « universel » pose — Jje dols dire -

une petite gquestion :

vous savez qu'allgemein est plus pres de commun

que d'universel. Et aussi bien, KANT utilisera, dans une
opposition, général a universel, qu'il reprend sous
la forme latine. Ce gqui prouve bien gque quelgque chose
ici est laissé dans une certaine indétermination.

« Handle so, dass die Maxime deines Willens jederzeit zugleich

als Prinzip einer allgemeinen Gesetzgebung gelten konne >

«  Agis de telle fagon que la maxime de ta volonté toujours puisse valoir

comme principe d'une législation qui soit pour tous. >

Cette formule..

qui, vous le savez, est la formule

centrale de 1'éthique kantienne
..est poussée, recherchée, dans ses plus extrémes
conséquences, et le radicalisme..

de ce qu'il exclut comme tel,

de tout rapport a un bien
..va jusqu'a ce paradoxe :
qgu'on peut dire gqu'en fin de compte la gute Willen,
la bonnevolonté, est quelque chose qui se pose absolument
comme exclusive de toute action entrainant un « bien »,
de tout bienfait.

Ce texte, dont a vrai dire je crois que tout
accomplissement d'une subjectivité qui mérite d'étre
appelée contemporaine..

d'un homme de nos jours qui a la chance

ou la fortune d'étre né en notre &age
..ne peut méme ignorer 1l'exercice.
Je le souligne bien sQr cahin-caha.
On peut se passer de tout.
Le voisin de droite et le voisin de gauche sont de
nos jours des personnages assez serrés volumétriquement,
sinon des « prochains », pour nous empécher de tomber
par terre.
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Il est tout a fait impossible de ne pas avoir
traversé 1'épreuve de lire ce texte pour s'apercevoir
du caractere extrémiste, du caractéere presque insensé
du point ou nous accule quelque chose qui a tout de
méme sa présence dans l'histoire, l'existence et
l'insistance de la science.

Car si, bien entendu, personne n'a jamais pu..

il n'en doutait pas non plus lui-méme un instant
.mettre en pratique, en application, d'aucune facon
un tel axiome moral, il n'est tout de méme pas
indifférent de s'apercevoir qu'au point ou les choses
en sont venues, c'est-a-dire :

- au point ou nous avons lancé un grand pont de
plus dans le rapport a la réalitég,

- a savolir ou depuis quelque temps [lesthétique transcendentale
elle-méme..
Jje parle de ce qui est « [lesthétique transcendentale >
dans la Critique de la raison pure
..peut étre mise en cause..
du moins sur le plan de ce jeud'écritures ou vient
pointer actuellement la théorie physique
..dés lors une rénovation, une mise a Jjour de
1'impératif kantien, au point ou nous en sommes venus
de notre science, pourrait s'exprimer ainsi :

«  N'agis jamais qu'en sorte que ton action puisse étre - dirions-nous en employant le langage de

l'électronique et de I'automation - programmeée. >

Ce qui, vous le sentez je pense, nous apporte un pas
de plus dans le sens d'un détachement plus accentué,
sinon le plus accentué, de tout rapport avec ce qu'on
appelle un « Souverain Bien > .

Car entendez-le bien :

- ce que KANT nous ordonne, guand nous considérons
la maxime qui regle notre action,
- ce qu'il nous donne expressément d'une facon
articulée est ceci :
de la considérer un instant comme la loi d'une nature

ou nous serions appelés a vivre.
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C'est ici que lui semble s'établir 1'appareil..
qu'il nous fera repousser avec horreur

..de telle ou telle des maximes auxquelles nos

penchants nous entraineraient bien volontiers.

Il nous donne des exemples.

Des exemples dont il n'est pas d'ailleurs

sans intérét de prendre la notification concrete.
Car tout évidents qu'ils lui paraissent, ils peuvent
préter, au moins pour l'analyste, a quelque
réflexion, et peut-étre le ferons-nous.

Mais observez-le quand il nous dit qu'il s'agit
des lois d'une « nature », 11 ne dit pas d'une « société ».

Il s'agit bien de cette référence a la réalité

dont Jje parle car, bien slr, s'il nous parlait

d'une référence a la société, i1l n'est que trop clair

que les sociétés vivent trop bien, non seulement

d'une référence a des lois qui sont tres loin

de supporter la mise en contact, en contre-partie,

la mise en place d'une application universelle,

mais que bien plus encore, c'est a proprement parler..
comme Jje vous l'ai déja indiqué la derniere fois

..de la transgression de ces maximes que les sociétés

prosperent et, ma foi, s'accommodent fort bien.

I1 s'agit donc de la référence mentale a une natureidéale
en tant qu'elle est ordonnée par les lois

d'un objet pour tout dire idéal, construit a l'occasion
de la guestion gue nous nous posons sur le sujet

de notre regle de conduite.

Vous le verrez, ceci a des conséguences remarquables.
Mais je ne veux ici..
pour opérer 1l'effet de choc ou de déssillement qui
me semble sur le chemin nécessaire de notre progreés
..que vous faire remarquer ceci, c'est que si
la Critique de la raison pratigue est parue en 1788, sept ans apres
la premiere édition de la Critique de la raison pure,
il est un autre ouvrage qui, luil, est paru six ans
apres, un peu au lendemain de Thermidor, en 1795,
et qui s'appelle La philosophie dans le boudoir .
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La philosophie dans le boudoir...
comme, Jje le pense, vous le savez tous
..est 1’cuvre d'un certain Marquis de SADE,
célebre a plus d'un titre, dont la célébrité,
de scandale au départ, n'est pas sans s'accompagner

de grandes infortunes, on peut dire d'abus de pouvoir commis

a son endroit, puisque aussi bien on nous dit

qu'il est resté quelque vingt-cing ans captif, ce qui est
beaucoup pour quelgqu'un qui n'a pas, mon Dieu,

a notre connaissance, commis de crime essentiel, et
qui, de nos jours vient dans 1'idéologie de certains
a un point de promotion dont on peut dire aussi
qu'il comporte gquelque chose au moins de confus, sinon d'excessif.

Assurément, 1’cuvre du Marquis de SADE..

encore qu'elle puisse passer pour certains pour

comporter 1l'ouverture sur certains divertissements
.n'est pas a proprement parler de l'ordre le plus
réjouissant. Les parties les plus appréciées peuvent
paraitre a certains étre aussi les plus ennuyeuses,
mais on ne peut pas dire qu“elles manquent de cohérence.
Et, pour tout dire, ce sont exactement les criteres
kantiens gqu'il met en avant pour Jjustifier les
positions de ce gqu'on peut appeler unesorte dantimorale.

C'est avec la plus grande cohérence qu'il soutient
son paradoxe dans cette ccuvre qui s'appelle

La philosophie dans le boudoir, et dans laquelle est inclus

un petit morceau, dont apres tout, vu 1l'ensemble des
oreilles qui m'écoutent, c'est le seul morceau dont
je vous recommande expressément la lecture,

ce morceau s'appelle Frangais, encore un petit effort pour étre républicains .

A la suite de cet appel..
supposé étre recueilli comme mouvement de follicules qui a ce moment la, s'agitent
dans le Paris révolutionnaire
..le Marquis de SADE nous propose, avec une extréme
cohérence, de prendre en effet pour maxime universelle
de notre conduite le contre-pied..
vue la ruine des autorités en quoi consiste dans les prémisses de cet ouvrage,
l'avenement d'une véritable république
..le contre-pied de ce qui a pu toujours jusque la
étre considéré comme, si 1'on peut dire, le minimum
vital d'une vie morale viable et cohérente.
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Et a la vérité, il ne le soutient pas mal.

Ce n'est point par hasard si nous voyons dans

La philosophie dans le boudoir — d'abord et avant tout - étre fait
1'éloge de la calomnie.

La calomnie, nous dit-il, ne saurailt étre en aucun
cas nocive, car en tout cas, si elle impute a notre
prochain quelque chose de beaucoup plus mauvais que
ce qu'on peut lui attribuer, elle aura pour mérite
de nous mettre en garde en toute occasion contre ses
entreprises.

Et c'est ainsi qu'il poursuit, point par point,
justifiant, sans en excepter aucune, le renversement
de tout ce qui est considéré comme les impératifs
fondamentaux de la loi morale, continuant par
l'inceste, l'adultere, le vol et tout ce que vous
pouvez y ajouter.

Prenez simplement le contre-pied de toutes les lois
du Décalogue et vous aurez ainsi 1'exposé cohérent

de quelgque chose dont le dernier ressort s'articule
en somme ainsi :

nous pouvons prendre comme loi, comme maxime
universelle de notre action, quelque chose qui
s'articule comme le droit a jouir d'autrui quel qu'il
soit, comme instrument de notre plaisir.

SADE démontre avec beaucoup de cohérence que cette
loi étant universelle, universalisée, c'est-a-dire :

- que par exemple, si elle permet aux libertins
la libre disposition de toutes les femmes,
indistinctement et gquel gque soit ou non leur
consentement,

- inversement il libere les femmes de tous les
devoirs qu'une société vivante et civilisée leur
impose dans leurs relations conjugales,
matrimoniales et autres,

et que quelgque chose est concevable, qui ouvre toutes
grandes les vannes qu'il propose imaginairement a
l'horizon du désir qui fait que tout un chacun est
sollicité de porter a son plus extréme les exigences
de sa convoitise et de les réaliser.
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Si méme ouverture est donnée a tous, alors on verra
ce que donne une société naturelle. Notre répugnance,
apres tout, pouvant tres légitimement étre assimilée
a ce que KANT prétend lui-méme éliminer, retirer des
criteres de ce qui pour nous fait la loi morale,

a savoir un élément sentimental.

Si KANT entend éliminer tout élément sentimental de la morale,

nous retirer comme non valable tout guide qui soit dans notre sentiment ,

a I"extréme le monde sadiste est concevable comme étant..
méme s'il en est l'envers et la caricature

..un des accomplissements possibles du monde gouverné

par une éthique radicale, par 1 'éthique kantienne telle qu'elle

s'inscrit, telle qu'elle se date en 1788.

Croyez-moi, les échos kantiens de ce qu'on trouve
comme tentative d'articulation morale dans tout une
vaste littérature que nous pouvons appeler libertine...

celle de « [l'homme du plaisir », celle que

vous trouverez dans Lerideaulevée de MIRABEAU
..est une forme également caricaturale, paradoxale
de ce qui, tout au cours des ages, et depuis FENELON,
a si longuement préoccupé l'ancien régime :
1'éducation des filles.
Vous la verrez poussée la, dans Lerideaulevé, jusqu'a ses
conséquences les plus humoristiquement paradoxales.

Eh bien, nous touchons ici quelque chose par quoi
1'éthique rencontre..
dans sa recherche de justification, d'assiette, d'appui
dans le sens de la référence au principe de réalité
..son propre achoppement, son propre échec. Je veux
dire ou une aporie éclate de l'articulation mentale qui s'appelle éthique .

Car aussi bien, comme vous le savez,
il est tout a fait clair que :

- de méme que 1'éthique kantienne n'a pas d'autre
suite que cet exercice gymnastique dont je vous
ai fait remarquer la fonction essentiellement
formatrice pour gquicongque pense,

- de méme 1'éthique sadiste, bien slr, n'a eu
aucune espece de suite sociale.
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Entendez bien que les Francais..

Jje ne sais s'ils ont fait véritablement

un effort pour étre républicains
.mais assurément, tout comme les autres peuples de la
terre..

et méme ceux qui ont fait apres lui des

révolutions encore plus ambitieuses,

encore plus radicales, encore plus hardies
..ont pour autant laissé strictement inchangées les
bases, que Jje qualifierai de religieuses, de ce qui
s'appelle les « dix commandements », les poussant méme
a un degré dont on peut dire que la note, 1'accentuation
puritaine va toujours plus en s'accusant, aboutissant a un
état de choses ou le chef d'un grand état socialiste,
allant visiter les civilisations coexistantes,
se scandalise de voir, quelque part sur les bords
de 1'océan Pacifique, les danseuses du noble pays
d'Amérique lever la jambe un peu trop haut.

I1 est clair gque nous nous trouvons la devant quelque
chose qui, tout de méme, pose une question.
Précisément la question du rapport avec das Ding.

Et aussi bien, ce rapport me parait suffisamment
souligné en deux traits qui, tout de méme, est celui-
ci qui dans KANT se formule ainsi dans le troisieme
chapitre concernant les motifs de la raison pure
pratique. KANT admet tout de méme un corrélatif
sentimental de la loi morale dans sa puretég,

et tres singulierement, Jje vous prie de le noter,
c'est dans le second paragraphe de cette troisieme
partie, ce n'est autre chose que ladouleur elle-méme.

Je vous lis ce passage qul me parait..

vu 1'élimination de tous les criteres sentimentaux
..dans la direction de la directive de la loi morale
et de ses motifs :

« Par conséquent, nous pouvons bien voir a priori que la loi morale, comme
principe de détermination de la volonté, par cela méme qu'elle porte préjudice a
toutes nos inclinations, doit pro-duire un sentiment qui peut étre appelé de la douleur.
Et c'est ici le premier, et peut-étre le seul cas, ou il nous soit permis de déterminer,
par des concepts « a priori », le rapport d'une connaissance qui vient ainsi de la

raison pure pratique, au sentiment du plaisir ou de la peine. >
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KANT est de 1l'avis de SADE.

Car pour atteindre absolument dasDing, pour ouvrir
toutes les vannes du désir, qu'est-ce que SADE nous
montre a 1l'horizon ? Essentiellement Iladouleur.

Douleur d'autrul et aussi bien la propre doulewr du sujet,
car ce ne sont a l'occasion qu'une seule et méme chose.
Cet extréme du plaisir, pour autant gqu'il consiste
a forcerl'accés a la Chose, nous ne pouvons pas le supporter,
et c'est ce qui fait le cbété dérisoire, le coté..

pour employer un terme populaire
..maniaque qui éclate a nos yeux dans les constructions
romancées d'un SADE ou, a chagque instant, quelque
chose pour nous se manifeste du malaise de
la construction vivante, de ce quelque chose qui rend
si difficile pour nos névrosés, l'aveu de certains
de leurs fantasmes, pour autant que les fantasmes,
a un certain degré, a une certaine limite,
ne supportent pas la révélation de la parole.

Nous voici donc ramenés a laloimorale en tant qu'elle est
supportée, qu'elle s'incarne dans un certain nombre
de commandements. Je vous l'ai dit, 1l conviendrait,
ces commandements, de les reprendre.

J'ai indiqué la derniere fois qu'il y a la une étude
a faire. Je convoquerais volontiers 1l'un d'entre vous
comme représentant d'une tradition ou d'une pratique
de théologie morale, comme on dit, diversement
spécifiée. Beaucoup de questions ne seraient point
indifférentes.

J'ai parlé du nombre des commandements 1'autre jour,
leur forme, la facon dont ils nous sont transmis dans
le texte, au futur :

« Tu ne tueras pas, Tu ne mentiras pas >
est quelque chose qui mériterait de nous retenir.
Et a la vérité, ici j'appellerais bien volontiers
quelqu'un a mon aide, et ce serait quelqu'un qui

aurait assez de pratique de 1'hébreu pour, la-dessus,
pouvoir répondre a un certain nombre de questions.
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Est-ce aussi un futur, est-ce quelque forme de
volitif, qui est employé dans le texte hébreu, dans
le Deutéronome et les Nombres OU nous voyons les premieres
formulations du Décalogue ? C'est la quelque chose qui
ne serait certes pas indifférent.

Ce que je veux aborder aujourd'hui, c'est seulement,
concernant les impératifs dont il s'agit, leur
caractere privilégié par rapport a ce gue nous sommes
habitués a considérer comme étant la structure de laloi.

Le rassemblement a l'origine..

apres tout pas tellement perdue dans le passé
..d'un peuple qui se distingue lui-méme comme élu,
le rassemblement de ces commandements est de nature,
je vous l'ai dit, a nous arréter un certain temps.
Je voudrais aujourd'hui m'arréter a deux d'entre eux,
laissant de coété les questions immenses que pose le
fait de la promulgation de ce commandement par
quelgque chose gqui s'annonce comme étant : « Jesuis.. »

Non pas sollicitant - comme on l'a dit - le texte
dans le sens d'une métaphysique grecque :
« ..Celuiquiest », voire « ..Celuiquisuis », mails ce

« Je suis ce que Je suis. [ am that [ am > .

La traduction anglaise est certainement la plus
proche, au dire des hébraistes, de ce que signifie
l'articulation du verset. Peut-étre me trompais-je,
mais ne connaissant pas 1'hébreu, et me référant
ainsi a ce qui pourrait m'étre apporté comme
complément d'information, Jje crois que les meilleures
autorités sont sans équivoque.

Celui, donc, quis'annonce comme ce « Jesuis », et quis'annonce
d'abord a l'endroit d'un petit peuple comme étant Celui
qui 1'a tiré des miseres de 1'Egypte, pour commencer
d'articuler :

« Tu n'adoreras d'autre Dieu que moi, devant ma face > .

Je laisse ouverte la question de savoir ce que veut
dire « devant maface > .
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I1 est certain que les textes laissent ouverte

la question que hors de la face de Dieu, c'est-a-dire
hors de IWiId,[aCanaan], 1'adoration des autres dieux

n'est pas, pour le fidele juif lui-méme, inconcevable,
et un texte du deuxieme SAMUEL, dans la bouche de
DAVID, le laisse apparaitre.

Il n'en reste pas moins que le deuxieme commandement..

celui qui formellement exclut comme telle

toute image, et non seulement tout culte,

mais toute représentation de ce qui est :

« dans le ciel, sur la terre et dans l'abime >
.me semble étre un point, lequel mérite aussi que
nous nous y arrétions comme étant ce qui distingue ce
qui est 1l'introduction et les prémisses, qui nous
montre que ce dont il va s'agir est quelque chose qui
est dans un rapport tout a fait particulier avec
l'affection humaine dans son ensemble.

L'élimination, pour tout dire, de la fonction

de 1'imaginaire dans ce qui va se formuler, a mes yeux..
aux vOtres, Je pense, aussi

..s'offre comme étant le principe de la relation

au symboligue comme tel au sens ou nous 1'entendons ici,

a la parole pour tout dire qui, la, je crois, trouve

sa condition principale.

Je laisse de cd6té la question du repos du sabbat.

Encore que, peut-étre y reviendrons-nous ensuite,

car je crois que cet extraordinaire impératif, grdace

a quoi, dans un pays de maitres, nous voyons encore

un jour sur sept se passer dans une inoccupation qui..
au dire de proverbes humoristiques

.ne laisse pas de milieu a 1l'homme du commun entre

1'occupation de 1l'amour ou celle du plus sombre ennui.

Cette suspension, ce vide est gquelque chose qui
assurément introduit dans la vie humaine le signe
d'un trou, d'un au-dela de quelque chose en rapport
avec toute loi de 1'utilité qui, pour 1'instant,

la suspend et la réfute.

Il me parait avoir la connexion la plus proche
avec ce sur la piste de gquoi nous marchons ici.
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Je laisserai de cété l'interdiction du meurtre,
car nous aurons a y revenir, concernant la portée
respective de l'acte et de sa rétribution.
Je veux en venir a l'interdiction du mensonge,
pour autant que vous la voyez rejoindre ce gqui, pour
nous, s'est présenté d'abord comme étant le rapport
essentiel de 1'homme..

pour autant qu'il est commandé
..a la Chose, par le principe du plaisir, & savolr ce rapport
auquel nous avons affaire tous les jours dans
1'inconscient et qui est un rapport menteur.

Le « Tunementiras point » est le commandement ou, pour nous,
se fait sentir de la facon la plus tangible le lien
intime du désir, dans sa fonction la plus structurante,
avec la loi.

Car a la vérité, le « Tunementiraspoint » est quelque chose
qui, suspendu dans son projet, est la pour nous faire
sentir la véritable fonction de la loi.

Et jJe ne pourrais mieux faire, pour vous le faire
sentir, que d'en rapprocher le sophisme par lequel

se manifeste au maximum le type d'ingéniosité le plus
opposé a celui de la discussion proprement Jjuive

et talmudique, c'est le paradoxe dit d'EPIMENIDE,
c'est celuil qui avance « Tous les hommes sont des menteurs > .

&« Que dis-je...

en avancant avec l'articulation que je vous ai donnée
de l'inconscilent

« Quedis-je - répond le sophiste - sinon que moi-méme je mens, qu'ainsi je ne puis rien avancer
de valable concernant non pas simplement la véritable fonction de la vérité, mais la signification
méme du mensonge . >

Le « Tunementiras point », pour autant qu'il est un précepte
négatif, est ce quelque chose qui a pour fonction de
retirer de 1'énoncé le sujet de 1l'énonciation.

Rappelez-vous ici le graphe : C'est bien 1la..
pour autant que je mens, que Jje refoule,
que c'est moi, menteur, qui parle

..que Je peux dire « Tune mentiras point » .
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Et dans « Tune mentiras point » comme loi est incluse

la possibilité du mensonge comme désir le plus fondamental .

Et je vais vous en donner une preuve Jqui, a mes yeux,
n'en est pas moins valable. C'est la célebre formule
de Proudhon : « Lapropriété, c'estlevol. »

Je vais vous en donner une preuve la plus manifeste,
ce sont les cris d'écorchés que poussent les avocats
des le jour ou, sous une forme toujours plus ou moins
funambulesque et mythique, i1l est gquestion de faire
entrer en jeu, dans l'interrogatoire d'un inculpé, un
détecteur de mensonge.

Devons—-nous en conclure que le respect de la personne
humaine, c'est le droit de mentir ?

Assurément, c'est une question, et ca n'est pas

une réponse que de répondre : « Oui, sirement > .

Comme on pourrait dire, ce n'est pas si simple.

C'est que cette révolte, cette insurrection devant

le fait que quelgque chose puisse réduire a quelque
application universellement objectivante,

la question de la parole du sujet, est bien justement
ce qui, a cette parole..

- en tant gqu'elle ne sait pas elle-méme ce qu'elle
dit gquand elle ment,

- et que d'autre part mentant il y a quelque vérité
qu'elle promeut,

..c'est la dans un rapport..

dans cette fonction antinomique entre laloi

et ledésir qu'elle conditionne
..c'est la que git le ressort majeur, primitif,
primordial qui fait de ce commandement, entre les dix
autres, une des pierres angulaires de ce gque nous
pouvons appeler la condition humaine en tant qu'elle
mérite d'étre respectée.

Je vais, l'heure avancant, sauter un peu plus loin,
pour en venir enfin a ce qui fait le ceeur méme,
aujourd'hui, est la pointe de notre réflexion

sur ces rapports du désir et de laloi.
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C'est le fameux commandement qui s'exprime ainsi..
il fait toujours sourire, a bien
y réfléchir on ne sourit pas longtemps :

« Tu ne convoiteras point la maison de ton prochain, tu ne convoiteras point
la femme de ton prochain, ni son serviteur, ni sa servante, ni son beeuf, ni son dne,
ni rien de ce qui appartient a ton prochain. >

Assurément, la mise de la femme entre la maison et le
bourricot est quelque chose qui a suggéré a plus d'un
1'idée de ce gqu'on pouvait voir la les exigences
d'une société primitive :

des Bédouins quoi, des Bicots, des Ratons..

Eh bien, je ne pense pas.

Je veux dire que si, effectivement, cette loi,
toujours en fin de compte vivante dans le cceeur
d'hommes qui la violent chaque jour, bien entendu, au
moins concernant ce dont il s'agit quand il s'agit

de la femme de son prochain, doit sans doute avoir
quelgque rapport avec ce gquil est notre objet ici,

a savoir das Ding.

Car 1l ne s'agit point ici de n'importe quel bien.

Il ne s'agit point de ce qui fait laloidel'échange,

et couvre d'une 1légalité, si 1l'on peut dire amusante,
d'une Sicherung sociale, les mouvements, impetus,

des instincts humains.

I1 s'agit de quelque chose qui prend sa valeur de ce
qu'aucun de ces objets n'est sans avoir le rapport le
plus étroit avec ce dans quoi 1'étre humain peut se
reposer comme étant derTrug. Das Dingnon pas en tant
qu'elle est son bien, mais le bien ou il se repose.

J'ajoute, en tant que c'est la loi, la loi de la
parole dans son origine la plus primitive, en ce sens
que ce dasDing était la au commencement, que c'est

la premiere chose gqui a pu se séparer de tout ce
qu'il a commencé de nommer et d'articuler.

Que c'est pour autant que ce dasDing est le corrélatif
méme de la loi de la parole, gque la convoitise méme
dont i1l s'agit c'est une convoitise gqui s'adresse non
pas a n'importe quoi que je désire, mais a quelque
chose en tant qu'elle est laChose de mon prochain.
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C'est pour autant qu'elle préserve cette distance
de laChose en tant que fondée par la parole elle-méme
que ce commandement prend son poids et sa valeur.

Mais la ou aboutissons—-nous ?
Que dirons—-nous donc ?
Est-ce que la loi est la Chose ?

Que non pas !

Toutefois je n'ail eu connaissance de la Chose que par la loi.
En effet, je n'aurais pas eu 1'idée de la convoiter
si la loi n'avait dit : « Tunelaconvoiteras pas > .

Mais la Chose trouve, en 1l'occasion, produit en moi
toutes sortes de convoitises grace au commandement.
Car sans la loi, laChose est morte.

Or, moi j'étais vivant jadis, sans la loi.

Mais quand le commandement est venu, laChose a flambé,
est venu de nouveau, alors que moi Jj'ai trouvé lamort.
Et pour moi lecommandement qui devait mener a la vie,
s'est trouvé mener a lamort, car la Chose, trouvant
l'occasion, m'a séduit grace au commandement, et par lui
m'a fait désirdemort.

Je pense que depuis un tout petit moment, vous devez..
au moins certains d'entre vous

..vous douter que ce n'est plus moi qui parle.

En effet, a une toute petite modification pres,

jJ'ai mis la Chose a la place du « péché ».

Ceci est le discours de Saint PAUL concernant les rapports
de laloiet du péché, Epitre aux Romains, chapitre VII, paragraphe 7,
auquel je vous prie de vous reporter.

Quoi qu'on en pense dans certains milieux,
vous auriez tort de croire que les auteurs sacrés
ne sont pas d'une bonne lecture.

A la vérité, quant a moi, je n'ai jamais trouvé
que récompense a m'y plonger, et tout spécialement
celul que Je vous 1ndique pour vos devoirs de
vacances vous tiendra pas mal de compagnie.
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Voila en effet a quoi nous sommes amenés.

Le rapport de laChose et de laloi ne saurait étre mieux
défini que dans ces termes.

C'est 1ci gque nous le reprendrons.

C'est ici, autour de ces termes fondamentaux,

qgue peut pour nous se poser la question de savoir si
la découverte freudienne, 1'éthique psychanalytique,
nous laisse suspendus dans ce rapport dialectique

du désir et de laloi

- de ce qui fait notre désir ne flamber que dans
un rapport a la loi qui le fait désirde mort,

- qui fait que sans la loi, le péché, AUAQTIA [amartia],
ce qui veut dire en grec manque et non participation a
la Chose, gréace a la Chose seulement prend ce caractere
hyperboliquement, démesurément pécheur.

Nous avons a explorer ce gu'au cours des ages, ce que

dans le VOUG [nouss] 1'étre humain est capable d'élaborer,
qui transgresse cette loi, de transgression gui nous
mette, au désir, dans un rapport qui franchisse

ce lien d'interdiction, qui introduise, au-dessus

de notre morale, une érotique.

Je ne pense pas que vous deviez 1cil vous trouver
étonnés d'une pareille question car, apres tout,
c'est ce gqu'ont fait tres exactement toutes

les religions, tous les mysticismes, tout ce gque KANT
appelle avec quelque dédain les Religionsschwirmereien .

Il est bien difficile de traduire : les réveries,

si vous voulez, religieuses.

Qu'est-ce, sinon une facon de retrouver quelque part,
au-dela de la loi, ce rapport a dasDing ?
Sans doute y en a-t-11 d'autres.

Sans doute, parlant d'érotiques, aurons-nous a parler
de ce qui s'est fomenté au cours des ages, de regles
de 1'amour.

Quelque part, FREUD dit qu'il aurait pu parler, dans

sa doctrine, qu'il s'agit essentiellement d'une érotique.
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Mais, dit-il, Jje ne 1'ai pas fait parce qu'aussi bien
¢'aurait été la céder sur les mots, et qui cede sur
les mots cede sur les choses. J'ai parlé de
sexualité, dit-il.

C'est vrai.

FREUD a mis au premier plan d'une interrogation
éthique le rapport simple de 1'homme et de la femme.
Chose treés singuliere, les choses n'en ont pas pour
autant fait mieux que de rester au méme point.

La question de dasDing, pour autant gu'aujourd'hui

elle reste suspendue pour nous autour de 1'idée
paulinienne du « dam », de ce quelque chose d'owvert,

de manquant, de béant, au centre de notre désir, je dirai,
si vous me permettez ce jeu de mots, gque Je propose
pour noter 1'owverture freudienne de savolir ce gue nous
pouvons en faire pour la transformer dans la question
de « LaDame », de « Notre Dame » .

Et ne souriez pas sur ce maniage, car la langue 1l'a
fait avant moi. Si vous notez 1'étymologie du mot

« danger », vous verrez que c'est exactement la méme
équivoque qui la fonde en francais.

Le danger, a l'origine, c'est domniarum, domination.
Et le mot « dam » est venu tout doucement contaminer
ceci qui fait en effet que lorsque nous sommes

au pouvoir d'un autre nous sommes en grand péril.

Ainsi 1'année prochaine, essaierons-nous de nous
avancer dans ces zones incontestablement périlleuses.
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13 ]anvier 1960 Table des séances

Dans ce temps de recueillement des wvacances

j'al éprouvé le besoin de faire une excursion

dans une certaine zone du trésor littéraire anglais
et francais

Quaerens, non pas quem devorem, mails bien plutdt quod doceam vobis,
« quoi » vous enseigner et « comment », sur un sujet
qul est celuil sur lequel nous mettons le cap

a travers cette forme, ce titre de L'éthique de la psychanalyse,
dont vous sentez bien gqu'il doit nous mener en

un point problématique, non seulement de la doctrine
de FREUD, mais en quelque sorte de ce gu'on peut
appeler notre responsabilité d'analystes.

Ce sujet, vous ne l'avez déja vu pointer a 1'horizon..
mon Dieu, il n'y a pas de raison
..puisque aussi bien j'en ai méme Jjusqu'ici, cette
année, évité le terme
c'est celui si problématique pour les théoriciens
de l'analyse..
comme vous pourrez en voir des témoignages
dans les citations que je vous ferail
..celul pourtant si essentiel de ce gque FREUD appelle
Sublimierung, la sublimation .

C'est l1l'autre face en effet de cette exploration

que FREUD fait en pionnier, de ce qu'on peut appeler
les racines du sentiment éthique, pour autant

qu'il s'impose sous la forme d'interdictions,

de quelque chose qui, en nous, est conscience morale.

C'en est 1l'autre face, celle..

souvent si improprement, i1l faut bien le dire,

si comiquement pour toute oreille un peu sensible
..qui est apportée dans « lesiécle »..

je parle du « siécle » pour désigner

ce qui est externe a notre champ analytique
..comme philosophie des valeurs.
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Est-ce que pour nous qui nous trouvons avec FREUD
étre porteurs..
quant aux sources, quant a l'incidence
réelle de la réflexion éthique
..qui nous trouvons en somme a portée de donner
sur ce terrain une critique si nouvelle,
sommes-nous dans la méme heureuse posture concernant
la face positive du chemin de 1'élévation morale
et spirituelle qui s'appelle échelle des valeurs ?

Assurément le probleme apparait la beaucoup plus
mouvant et délicat. Et pourtant, on ne peut pas dire
que nous puissions nous en désintéresser au bénéfice
des soucis les plus immédiats d'une action simplement
thérapeutique.

Quelqgque part FREUD, dans les Trois essais sur la sexualite,
emploie, concernant les effets de 1'aventure
libidinale individuelle, deux termes corrélatifs :

— Fixierbarkeit, c'est notre fixation dont nous faisons
le registre d'explication de ce qui est en somme
inexplicable,

- et puis autre chose qu'il appelle Haftbarkeit
qu'on traduit comme 1'on peut par persévération,
persévérer, qui a toutefois une curieuse
résonance en allemand, car on s'apercoit que
cela veut plutdt dire responsabilité, engagement.

Et c'est bien de cela qu'il s'agit, c'est bien

de notre histoire a nous, collective, d'analystes.
Nous sommes pris aussi dans une aventure qui a eu
un certain sens, une certaine contingence, des étapes.
Ce n'est pas d'un seul trait, d'un seul coup que
FREUD a poursuivi le chemin dont il nous a légué
les jalons.

Et il se peut aussi que nous soyons, par les effets
des détours de FREUD, accrochés a un certain point
de 1'évolution de sa pensée, sans avoir pu tres bien
nous rendre compte du caractere de contingence

qu'il doit présenter, comme tout effet de l'histoire
humaine.
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Tadchons donc, selon une méthode qui, si elle n'est

la nbtre, est en tout cas un mouvement gque vous devez
connaitre car i1l m'est familier de faire quelques
pas, deux par exemple en arriere, avant d'en faire
trois en avant, dans l'espoir d'en avoir gagné un.

Pas en arriere : rappelons ce gqu'au premier abord
pourrait sembler étre l'analyse dans 1'ordre éthique.
Il pourrait sembler en somme..
Et - mon Dieu - un certain chant de sirenes
pourrait la-dessus entretenir un malentendu
..elle pourrait sembler étre la recherche de ce
qu'on pourrait appeler en termes simples :
« une morale naturelle > .

Et elle est effectivement..

comme par toute une face de son action

méme, de sa doctrine, elle se présente
..quelque chose qui..

tendant pour nous a simplifier quelques

problemes, quelques embarras qui seraient

en somme d'origine externe, et de 1l'ordre

de la méconnaissance, voilire du malentendu
..tente de nous ramener a ce plan que pourrait
supposer 1'idée que quelgque chose dans la maturation
des instincts conduirait a cet équilibre normatif
avec le monde dont, apres tout, on peut voir de temps
en temps précher 1'évangile sous la forme de
« cerapport génital » dont plus d'une fois ici j'évoque
le theme avec, vous le savez, plus que réserve,
volire plus gque scepticisme.

Assurément bien des choses sont la, tout de suite,
pour aller contre et nous montrer, qu'en tout cas,
ca n'est pas d'une facon si simple que 1l'analyse
nous engage dans ce qu'on pourrait appeler..
d'un terme gque je ne crols pas ici simplement
amené pour des raisons de pittoresque
..la dimension de « lapastorale » .

Nous aurons bien sir a en faire état.

Cette dimension de « lapastorale » n'est jamalis absente
de la civilisation, ni ne mangque jamais de s'offrir
comme un recours a son malaise.
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Si je 1l'appelle ainsi, c'est qu'a travers les &ages,
elle s'est méme présentée a figure ouverte
sous cette forme, sous ce theme.

Et si de nos jours, elle peut apparaitre de facon
plus masquée, plus sévere, disons plus pédante,
sous la forme de 1'infaillibilité, par exemple :

- de la conscience prolétarienne gqui nous a
si longtemps occupée, encore qu'elle ait pris,
depuis quelques années, quelques distances,

- ou sous la forme aussi bien de cette notion
un peu mythique que j'évoquais a l'instant des
espoirs gqu'avait pu donner en effet, dans un
certain contexte, la révolution freudienne,
ca n'est pas pour autant que cela ne soit pas
toujours de la méme..

et apres tout, vous le verrez

..d'"une tres sérieuse dimension qu'il s'agit.

Peut-étre s'agit-il pour nous de la redécouvrir,

d'en découvrir le sens, et de nous apercevoir que,
méme sous cette forme archaique, historique,

cette forme que nous appelons ladimension de la pastorale,

d'un certain retour, ou d'un certain espoir mis

dans une nature qu'il ne faut pas croire, apres tout,
que nos ancétres ont concu plus simplement

qu'elle ne s'offre a nous.

Il y a peut-étre lieu de revenir sur cette
exploration de cette dimension, sur les créations,
les inventions que 1'ingenium de nos ancétres ont déja
tenté dans cette voie, voir si cela ne nous enseigne
pas quelque chose qui peut-étre aussi demande,

pour nous, a étre élucidé, a étre exploré.

Assurément, des le premier abord..

des que nous faisons du regard le tour de

ce que nous apporte la méditation freudienne
..nous voyons bien que quelque chose des 1'abord
résiste, qui est celuli précisément par quoi j'ai
commencé d'aborder avec vous cette année le probleme
de 1'éthique de 1'analyse.
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Et que s'il y a quelque chose d'abord dont FREUD
nous permet de mesurer le caractere résistant,
le caractere paradoxal, l'aporie pratique, ce n'est
pas du tout, dans 1l'ordre des difficultés :
- paradoxes de la jonction avec cette nature
améliorée, ou cette amélioration naturelle,
- c'est quelque chose qui se présente tout de suite
avec un caractere de méchanceté, de mauvaise incidence...
c'est le sens du mot « méchant »
..toute particuliere.

Et c'est celle que FREUD, au cours de son cuvre,
dégage de plus en plus jusqu'au point ou il le porte
a son maximum d'articulation dans le Malaise dans la civilisation,
ou encore quand i1l étudie les mécanismes

d'un phénomene comme la mélancolie.

C'est ce paradoxe par quol la conscience morale,
nous dit-il, se manifeste pour nous

- d'autant plus exigeante qu'elle est plus affinée,

- d'autant plus cruelle que moins, en fait, nous
l'offensons,

- d'autant plus pointilleuse que c'est dans
1'intimité méme de nos élans et de nos désirs
que nous la forcons - par notre abstention
dans les actes - d'aller nous chercher.

Bref, c'est du caractere en quelque sorte inextinguible
de cette conscience morale, de sa cruauté paradoxale,
que quelque chose..

qui nous la présente dans 1l'individu comme

une sorte de parasite nourri des satisfactions

gu'on lui accorde, [éthique en somme
..persécute 1l'individu beaucoup moins en fonction
proportionnellement a ses démérites qu'a ses malheurs.
C'est le paradoxe de la conscience morale dans sa
forme, si 1'on peut dire, spontanée.

I1 faut, ici, que je change le terme :

« investigation de la conscience morale fonctionnant a l'état naturel » parce que
nous ne nous y retrouverons plus. Prenons 1'autre
face dont 1l'usage du terme naturel sert a recouvrir
la signification.
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Appelons—-1le « l'exploration par l'analyse », <« la critique par l'analyse >,
de ce gu'on peut appeler « 1'éthique sauvage »,
1'éthique telle gque nous la retrouvons non cultivée,
fonctionnant tout seule, spécialement chez ceux a qui
nous avons affaire, en tant que c'est sur le plan

du pMMm[ndeog]w, de la pathologie, gue nous avancgons.
C'est bien la que l'analyse apporte des lumieres,

et qu'en fin de compte, au terme dernier, c'est dans
le sens de ce quelque chose gque nous pouvons appeler,
au fond de 1'homme, cette « haine de soi »,

qu'elle se trouve régulierement trouvée, retrouvée.

Ce que dégage le comique antique de la nouvelle comédie
prise de la Grece a la latinité,
de MENANDRE a TERENCE
appelée « Cqum&emmﬁhmmémz»m, petite comédie dont
je ne vous conseille pas spécialement la lecture,
car aussi bien, apres ce beau titre, d'aller a son
texte, vous ne pourriez qu'étre décus.
Vous rencontreriez la, comme partout, ce qui se
présente avant tout comme satire concrete, comme
trait de caractere, comme épinglage du ridicule.

N'oubliez pourtant pas que derriere cet épinglage du
ridicule, derriere cette fonction en apparence légere
de la comédie, par le seul fait du jeu du signifiant,
nous nous trouverons rejoindre quelque chose qui,
tout au moins dans son titre, dans la formule

de « Celui qui se punit lui-méme », se trouve aller au-dela

de ce qui apparait comme simplement peinture,
description contingente, par la simple force

de l'articulation signifiante, aller au dévoilement
du fond, et par 1l'intermédiaire du non sens,

nous faire retrouver ce que FREUD nous a montré étre
dans 1l'exercice du non-sens.

Ce gque nous voyons surgir, c'est le fond, ce gquelque
chose gqui se profile au-dela de l'exercice de
l'inconscient.

15 Cf. pathos (t&O0G) : partie de la rhétorique qui traite des moyens propres a émouvoir 'auditeur, par gpposition A ithos

(prononciation byzantine du grec : 100C) qui traite de I'impression morale que doit produite l'orateur sur I'auditeur. (TLE).
16 Cf. Térence : Heautontimorumenos ( Le boutreau de lui-méme), Flammarion GF, 1993.
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C'est 1la que l'exploration freudienne nous invite,
nous incite a reconnaitre le point par ou se démasque
le Trieb et non pas l'instinct, le quelquechose, car le Trieb
n'est pas loin de ce champ de dasDing vers lequel

Jje vous incite cette année a recentrer le mode

sous lequel se posent pour nous les problemes.

Les Triehe ont été par FREUD explorés, découverts
a l'intérieur de toute une expérience, qui est fondée
sur la confiance faite au jeu des signifiants,
a leur jeu de substitution, ce quelque chose qui fait
gue nous ne pouvons aucunement confondre le domaine
des Triebe avec une sorte de reclassement..

aussi nouveau qu'on le suppose
..des accointances de 1'étre humain avec son milieu
naturel.

Les Triebe, qui doivent étre traduits..

comme nous nous y plaisons quelquefois
..aussi pres que possible de 1'équivoque, doivent étre
concus comme ce point qui motive cette « dérive »,
comme J'aimerais la traduire :
le « drive » qui traduit lui-méme, en anglais,
le « Trieb » allemand

Cette « dérive » de laquelle se motive tout le jeu,
toute 1'action du principe du pl